KITAPLIK

SESIN SAHIBI’NE DAIR

Ahmet D. Arslan

Vincent van Gogh'un “Zeytin Toplayan
Kadinlar” (1889) tablosunu kapagi-
na tasiyan Sesin Sahibi (Colpan, 2020),
Evren Uzar’'in ilk kitabi olma 6zelligi
tasir. On dort Oykiiden olusan kitapta
kendine cekilen, kendi icinde/zihninde
yasayan karakterlerin coklugu dikkat
ceker; bu da haliyle ic monologlari/sor-
gulamalar: anlatisal strateji acisindan
kacinilmaz kilar. Kisiler, cok sesliligin
hakim oldugu mekanlarda dahi sag-
Likh bir diyalog kuramaz ve kolektif
monologa striiklenirler ciinkdi herkes
kendiyle mesguldiir; yokluk icinde var-
Iik miicadelesi vermek, hepsini kendi
hikayesine civilemistir.

Bu anlamda kitaptaki bircok oykiiniin,
insanlar arasindaki iletisimsizlik me-
selesine odaklandigini soylemek mim-
kiindiir. S6z konusu mesele, eserdeki
parlak oykiilerden biri olan “Cumartesi
Postas1”nda carpici sekilde dile getirilir:

“Mutsuz posta memuru erken caliyor
kapimi. Aramizdaki iletisim birbirimi-
ze glinaydin bile demeden bir imza ile
sonlaniyor. Artik o sormadan nereyi
karalayacagimi biliyorum. Bir tuzak
kuruyor gibi bana biitiin yasananlar.
Yazismalar: yeniden kontrol ederek her
seye tamam diyen kisa cevaplarim son
glinlerde epey artmakta.” (2020: 55)

Insanlar arasindaki s6z temasi bir yana,
g6z temasinin dahi kurulamamasi; ya-
zar-anlaticiy1 kasvete siirtikliiyor. Her
gecen gin giderek arttigina tamklik
edilen bu s6z/goz yitimi, bedbin bir va-
ziyet yayiyor her bir yana. Benzer en-
diselere “Diigme” 6ykiisiinde de rastla-
mak mimkindir:
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“Baksana su karsidaki apartmanlara. Bir-
birine benzeyen bu beton evlerde insan
nefes bile alamiyor. Nefes almay1 birak
kap1 komsunu tanimiyorsun. insan in-
sana yabanci. Her giin yan yana gecen
birbirini tanimayan insanlar.” (2020:
21)

Bu satirlar aracilifiyla betonlasma
siirecinin dogurdugu yeknesak evler-
de; sadece insan ile doga arasina degil,
insan ile insan arasina da duvar oril-
diigiine isaret edilir. insanlar; artik
dogrudan iletisime gecmekte, diyalog
kurmakta zorlanirlar: “Ee, artik boyle.
Insan insanla arasina aracilar koydu.
Ne cok uzaklasiyoruz birbirimizden
ama...” (2020: 23) S6z konusu mesafeyi
doguran birincil etmen olarak ise sehir-
lesme gosterilir. “Haybeci” dykiisiinde
bu duruma soyle deginilir:



KITAPLIK

“Sehir dedin mi kirlenir insan. Ne o iist
iste yapilmis evlerde huzur var ne de
birbirini taniyan insanlar.” (2020: 64)

Goruldigu lzere sehir, insam yalniz-
lastiran ve yabancilastiran negatif bir
imge olarak belirir dykiilerde. Tasra ise
samimi iligkileri ve heniiz yitirilmemis
safligiyla sehrin karsit mekani olarak
varligini stirdirir.

Kitapta one cikan konulardan biri de
baba meselesidir. Oykiilerin bircogun-
da baba figuriinin izlerini gdrmek
mimkindiir. Swrasiyla “Giivercinler
Neyli Sever?” ve “Meydan Durag1l” Oy-
kilerindeki su ctimleler bu anlamda
Onem tasir: “GlUnduizleri bazen ba-
bamin sesini duyar gibi oluyorum.”
(2020: 44); “Kaba insaatlar. Aklima
babam geliyor nedense.” (2020: 46) Bu
orneklerde baba figiirii, anlatici-karak-
terin zihnine aniden diser, hic hesapta
yokken. Adeta bilinc dis1 birden tetik-
lenerek bilinci ele gecirir. “Cumartesi
Postas1”ndaki su pasaj, bu baglamda iyi
bir 6rnektir:

“Atlas Oteli'ni gectik mi? Hayir. Kar-
stmdaki adamlar birbirlerine iyice yas-
lanmis, kisik sesle konusmaya devam
ediyorlardi. Daha once de ayni otobiise,
ayni1 saatte binen bu insanlarin arasina
nicin tekrar dahil oldum? Aliskanliklar:
insan1 mezara kadar takip edermis, der-
di babam. Sahi ne yapt1 babam? Usiiyor
mu? Soguk havalar1 da hic sevmez. isi
glicti sicakladir onun. Kis mevsimi ge-
lir gelmez kalin kazaklarini, berelerini,
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atkilarim cikarttirirdi anneme.” (2020:
54)

Babasinin, anlatici-karakterin haya-
tinda bliyiik bir yere sahip oldugu
asikardir. Onunla olan hatiralari, hayat
akisinda siirekli canlanip durur. Oyle
ki oykiiniin sonunda dahi siirer bu du-
rum: “Sahi babam ne zaman ellerim-
den tutmustu.” (2020: 56) Basligiyla
Proust’a selam gonderilen ve anlati-
c1-karakterin diis ve hatiralarla zengin-
lestirilmis bir glinintin anlatildig “Yi-
tik Zamanin Icinde” Oykiisiinde de baba
izlegini takip etmek miimkiindiir:

“Alarm sesiyle uyandim. Aklima ilkin
babam geldi. Bugiin Kars'a gidecekti.
Banyonun kapisi aralikti. Yanina dogru
gittigimi anlayinca yiiziine 6zenle siir-
diigi tiras kopligini elindeki havluyla
silip 6pmem icin yer act1.” (2020: 57)

Biitiin bu oOrneklerin gosterdigi tize-
re, kitapta olumlu bir baba figliriiniin
oldugu soylenebilir. Asil dikkat cekici
olan; farkl oykilerdeki anlatici-karak-
ter ve baba konumlarinin degismemesi,
hep ayni kisilermis izlenimini vermesi-
dir. Bunu anlamak mimkindir ciinki
yazarlarin ilk kitaplari, genellikle oto-
biyografik nitelikler tasir.

Sesin Sahibi, gerek atmosfer yaratimi
gerek gozlem glicli gerekse de karakter
insalar1 acisindan one cikan bir eser.
Kendi sesini, kendi rengini bulmak icin
yola cikan, arayisini bu minvalde siir-
diiren bir ilk kitap!

7N

SUBAT 2021 TURK DiLi | 109



KITAPLIK

ROMANTIZMDEN
AVANGARDA MODERN SIIR

Mehmet Akif Cetin

Octavio Paz'in 1996 yilinda Can Yayin-
larindan cikan ve uzun siiredir baskisi
bulunmayan Camurdan Doganlar: Ro-
mantizmden Avangarda Modern Siir
isimli kitabi, 2020 yilinin Eylil ayinda
Ketebe Yayinlar: tarafindan Kemal Ata-
kay cevirisi ile yeniden yayimland.

Octavio Paz'in verdigi Norton Konfe-
ranslar’'ndan olusan kitap; “Kendisine
Karsi Bir Gelenek”, “Gelecegin Bagkal-
diris1”, “Camurdan Doganlar”, “Analoji
ve ironi”, “Ceviri ve Egretileme”, “Hal-
kanin Kapanmas1” basliklarim tasiyan
alt1 ana boliimden olusuyor.

Camurdan Doganlar'a yazdig1 on sozde
Octavio Paz, daha once yayimlanmis
olan Yay ve Lir isimli kitabinda “Siir Ne-
dir?”, “Siir ne soyler?”, “Siir iletecekleri-
ni nasil iletir?” sorularina yanit aradig:-
n1 soyler. Camurdan Doganlar’a gelince
bu kitapta Paz'in yapmak istedigi sey
-kendisinin de belirttigi gibi- gecmiste
Yay ve Lirde ele aldig1 “Siir iletecekle-
rini nasil iletir?” sorusuna genis bir bi-
cimde cevap aramaktir.

“Kendisine Karsi Bir Gelenek” basligini
tastyan birinci bélimde Paz, modern
bir gelenegin mimbkiin olup olmadigim
sorgulamaya koyulur. Baslangicta bir
oksimoron oOrnegi olarak degerlendi-
rilebilecek olan “modern gelenek” ifa-
desi, aslinda zannedildigi gibi celiskili
bir durum degildir ¢linkii “19. ylzyilin
basindan itibaren modernlik bir gele-
nek olarak adlandirilmis ve yadsima,
degisimin ayricalikli bir bicimi olarak
degerlendirilmistir.”! (s. 13) Paz'in de-

1 Yazidaki tim alintilar, Camurdan Doganlar:
Romantizmden Avangarda Modern Siir (Paz,
2020) isimli kitaptan yapilmistir. Bu yiizden
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digi gibi, modernligin temel belirle-
yenlerinden biri “yadsima” ise 6ncelini
reddederek ortaya cikan tiim modern
sanat akimlar1 biiyiik bir yadsima ge-
leneginin parcasidir. Ayrica ona gore
gelenegi reddetmek ancak bir gelenege
dahil olmak ile miimkiindiir. Gelenegin
parcasi olan yazar veya sair, bir siire
sonra kacinilmaz olarak onu sorgula-
maya koyulur. “insan bir kez bir gele-
nege ait oldugunu fark ettiginde, ortiik
olarak o gelenekten farkli oldugunu bi-
lir. Bu bilgi onu er gec, gelenegi sorgula-
maya, incelemeye ve bazen yadsimaya
zorlar.” (s. 21) Dolayisiyla elestirel olan
ve Oncellerine birer reddiye olarak orta-
yacikan avangart akimlar “gelenek dis1”
degildir. Aksine modern sanat akimlar1
bizzat gelenegin icinden dogmaktadir.

Octavio Paz, modernligin zamansal bir
niteleme olmadigini belirtir. Ona gore

metin icinde yer alan diger alintilarda yalniz-
ca sayfa numarasi verilmistir.
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“modern olan”, icinde yasadigimiz do-
nem veya yasadigimiz déneme yakin
bir zaman aralig1 degildir: “Ne kadar
tarihsel cag varsa, o kadar ‘modern do-
nem’ vardir. Gene de, bizimki disinda
hicbir toplum gercekte kendini ‘mo-
dern’ olarak adlandirmamistir.” (s. 33)
“Gelecegin Bagkaldiris1” baslikli ikinci
bolim; “modern” olanin ne oldugu-
nun sorgulanmasina, sekiilerlesmeye,
degisen Tanri ve zaman disiincesine,
modernizmin devrimci yoniine ve mo-
dernizmin barindirdig1 celiskilere ay-
rilmistir.

Paz’a gore modern cagin en onemli
ozelligi, onun elestirel kiiltiir tizerine
insa edilmis olmasidir. Modern olan;
elestiriyi ilk olarak kendinden once
gelenlere, ardindan icinde bulundu-
gu caga ve sonunda kendine yoneltir.
Elestirinin modern cagdaki agirligina
ve kurucu niteligine dikkat ceken Paz,
modern cagl “elestirel cag” olarak ad-
landirmaktadar:

“Elestirel bir caga uygun olarak, modern
edebiyat elestirel bir edebiyattir. Ama
yakindan bakildiginda, modern siirin
modernligi paradoksal goriiniir. Mo-
dern edebiyat, en giicli ve en karakte-
ristik eserlerinde -romantiklerden siir-
realistlere uzanan gelenegi disiiniin-
tutkuyla modern cagi reddeder.” (s. 47)

Paz, modernitenin temel niteliginin
“yadsima” oldugunu ileri siirer. Ona
gore modern olan, bir slire sonra ka-
cinilmaz olarak kendisini de yadsiya-
caktir cinkii modernizmin “tek ilkesi,
bitiin ilkelerin yadsinmasidir, siirekli
degisimdir.” (s. 17)

Octavio Paz, modern zamanlarda nere-
deyse bir tutku ve saplantiya dontismiis
olan “degisim” arzusunun kaynaginin
ve degisim arzusu sonucunda ortaya
cikan modern akimlarin tarihsel cikis
noktasinin romantizm oldugunu ifade
eder. Romantizm, ona gore ilk biytk

kopustur ve sonrasinda onu takip eden
akimlar bir “degisim estetigi” meydana
getirmislerdir. Paz'a gbre “Romantik
siir, yalnmizca bir tisluplar degisimi degil,
bir inanclar degisimiydi. Bu, onu gec-
misin Oteki akimlarindan kokten ayi-
ran seydir.” (s. 80) Paz; 20. yiizyilin ilk
ceyreginde ortaya cikan modern sanat
akimlarini, romantizmin baslattig1 ko-
pusun radikal bir devami olarak gorir.
Deyim yerindeyse romantizm, degi-
sim talepleri ile surda bir gedik acmus;
ardindan gelen sanat akimlar1 ve 6zel-
likle Paz'in avangart olarak niteledigi
modern akimlar, o gedigi buyiitmis-
lerdir. Paz, ayrica romantizm ve avan-
gart akimlar arasindaki benzerliklere
dikkat ceker. Ona gore, “Romantizm
gibi avangard da, yalnizca bir estetik ve
bir dil degildi, ayn: zamanda erotik ve
siyasal degerlendirme cercevesiydi, bir
diinya goriisii, bir eylemdi: Bir yasam
tarzi” (s. 124)

Paz, avangart sanat akimlarinin bir
ulusa mal edilemeyecegini vurgular
ciinkii avangart “kozmopolit ve cok dil-
li”dir. (s. 139) Paz; buna ornek olarak bir
Italyan olan Marinetti’nin manifestola-
rin1 Fransizca yazmasini, Duchamp’in
yapitlarini New York'ta sergilemesini
ve dadaistlerden Huelsenbeck’in Al-
man, Tzaranin Rumen, Jean Arp'in
Fransiz-Alsaceli, Francis Picabianin
Fransiz-Kiibali olusunu gosterir. 20.
yizyilin basinda ortaya cikan, gelenegi
yadsiyan, sanat eserinin ne oldugunu
yeniden sorgulayan, cogu zaman gec-
mise yonelik “6fke” duyan ve cogun-
lukla kisa siireli bir émre sahip olan
avangart akimlar; Paz'in belirttigi gibi,
kisa siire icinde kendi sinirlar ile yiiz-
lesmek zorunda kalmislardir. Diger bir
ifadeyle avangart akimlar, dogal sinir-
larina diger sanat akimlarindan cok
daha kisa siirede ulasmislardir. Paz’a
gore avangart olan, dogas1 geregi uzun
siire varlik gdsteremez. Mevcut sanat
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anlayisindan radikal bir kopus sonucu
ortaya cikan bu akimlar, “kisa siirede
sanatclyl sanatinin ya da yeteneginin
sinirlariyla yliz yiize getirir.” (s. 136)
Paz'in belirttigi gibi bu yiizden Picasso
birkac senede kiibizmin olanaklarini
tiiketmis, Pound’'un “imgecilik” serii-
veni kisa stirmis, Chirico “akademik
resim”den vazgecmistir. Tim bunlara
karsin avangart, uzun siiren etki giici-
ne sahip olmustur. 20. yiizyilda “degisi-
min hizlanmasi ve ekollerle egilimlerin
say1ica artmast, iki beklenmedik sonucu
ortaya cikarmustir: Biri, degisim ve ko-
pus gelenegi zayiflatir, Oteki ise ‘sanat
eseri’ fikrini.” (s. 137)

Camurdan Doganlar'da Paz, romantizm
ile birlikte ortaya cikan degisim este-
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tigini ve bunun sonuclarini Bat1 edebi-
yatlar: lizerinden tartisir. Modern siir
baglaminda Bati1 diinyasinin ortaya
koydugu edebi iiretimleri bir biitiin
olarak goren Paz'in yapitinda; bu yiiz-
den Novalis, Rousseau, Coleridge, Ba-
taille, Wordsworth, Nerval, Apollinaire,
Pessoa, Yeats, Rilke, Blake, Mallarmé,
Baudelaire, Whitman, Rubén Dario,
Lugones, Antonio Machado, José Marti
ve Keats gibi farkli tilkelerden ve cog-
rafyalardan pek cok sanatcinin ismiyle
karsilasmak mimkiindiir.
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