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yatina glzel igler kazandiranlar kutla-
mak hosuma gider. Ismet Cetin, seni bu
calismadan dolay: kutluyorum. Calis-

malarim “Tirkiye sahas1” ile sinirlama,
“Turk Dili Imparatorlugu” lizerine yay,
derim.
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DEDE KORKUT OGUZNAMESi
-BOYLAR VE SOYLAMALAR:
GUNUMUZ TURKCESINE
sOZLU CEVIRiSI DRESDEN
NUSHASI VE GUNBED-{
KAVUS/TURKMENSAHRA EL
YAZMASI ESASINDA

Hiilya Uzuntas”

Maceralar1, yasayist ve hayat goriisle-
riyle genis Oguz toplulugunu konu edi-
nen (Ergin, 2011: 23) destani hikayeler-
den miitesekkil Dede Korkut Kitabr'nin
bir giris ve on iki boydan olusan Dres-
den yazmast ile bir giris ve Dresden yaz-
masindaki alt1 boyu ihtiva eden Vati-
kan yazmasi Gizerine bugiine degin pek
cok caligma yapilmustir. Aralik 2018'de
Iran/Tahran’da Dede Korkut Kitabi'nin
27 soy(lama) ve 2 boy(lama)' ihtiva
eden 61 sayfalik Giinbed yazmasinin
gin ylizline cikmast ile bir yandan yeni
yazma uzerinde bircok yayin yapilmis,
diger yandan mevcut Dede Korkut yaz-
malar1 ile mukayese edilerek ihtilafl
baz1 kelime veya ibarelere aciklik geti-
rilmistir.

2020 yilinda da Dede Korkut Hikdyeleri
tzerindeki calismalar devam etmis-
tir. Bu konudaki son calismalardan
biri, Sultan Tulu'nun Nobel Akademik
Yayincilik yayinlar1 arasindan Aralik

Ars. Gor. Dr., Trakya Universitesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Bolimii.

1 Yazmadaki boy(lama) ve soy(lama)larin sayis1
konusunda arastirmacilar arasinda goriis ay-
rilig1 vardir. Konuyla ilgili bk. Sertkaya, 2020a:
161-165.
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aymnda cikan Dede Korkut Oguzndmesi
-Boylar ve Soylamalar- Giiniimiiz Tiirk-
cesine So6zlii Cevirisi. Dresden Niishasi ve
Giinbed-i Kavus/Tiirkmensahra El Yaz-
mast Esasinda adl1 392 sayfalik eseridir.
Yazar bu calismasinda Dresden yazma-
s1ile Glinbed yazmasindaki metinlerin
glinlimiiz Tiirkcesine sozli cevirilerini,
yazicilarin Uslubunu miumkin oldu-
gunca koruyarak yapmistir.

Eserde kapak sayfasi olarak Tiirklerin
avclik veya savas sahnelerinin res-
medildigi bir gorselin tercih edilmesi,
Tirk kiltiiriintin ortak mahsulii olan
ve avcilik ile savas sahnelerinin siklik-
la yer aldig1 Dede Korkut Kitab: iizerine
hazirlanmis bu calismanin icerigi ve
kapak sayfasi arasindaki ahengi gozler
dniine serer. Ic kapak sayfasinin (s. i) ar-
dindan, 6mriinti Dede Korkut calisma-
larina vakfeden bilim insanlarinin ruh-
larina ithaf edilen eserin ithaf sahifesi
(s. iii) gelir. Eser boltimlerinin baglik ve
alt basliklarina ait sayfa numaralarinin
yer aldig1 Icindekiler (s. v-vi) kismindan
sonra yazarin kisa bir dzgecmisi “Yazar
Hakkinda” (s. vii-viii) bashg ile veril-
mistir. “On séz"de (s. ix-x), uzun bir ha-
zirlik siireci oldugu vurgulanan eserin
hazirlik asamasinda izlenen yontem
uzerinde durulmus, bugiine degin ya-
pilan Dede Korkut yayinlarindan farkh
olarak metinlerin giiniimiiz Tirkcesi-
ne sozli cevirisinin “yazicilarin dil {is-
lubuna fazla miidahale edilmeden” ya-
pildig: belirtilmistir. Eserde kullanilan
kisaltmalar ve isaretlerin listesi Kisalt-
malar ve isaretler (s. xi-xiv), kaynaklarin
listesi ise Bibliyografya (s. xv-xxi) basli-
g1ile verilmistir.
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Eser; “I. Bolum”, “I1. Bolum”, “Sozlik” ve
“Ekler” olmak tizere dort boliimden olu-
sur. “I. Bolum”de “Giris”, “Ceviride dik-
kate alinacak notlar”, “Dede Korkut me-
tinlerinin dili ve yazildigi donem”, “Ceviri
yéntemi”, “kamin veya kanin okuyusu
iizerine”, “Ikilemeler ve ikili kullamimlar”,
“Arkaik ogeler”, “Tasviri/yardimect fiillerin
kullanimi” basliklar altinda Dede Kor-
kut metinleri ve Dresden yazmasi ile il-
gili yapilan degerlendirmelerden sonra,
“miimkiin oldukca Vatikan ve Giinbed
yazmalarindan da yararlanilarak” (s. 3)
hazirlanan Dresden yazmasindaki on
iki boyun cevirisi ile on ikinci boyun
tipkibasim ve transkripsiyonu yer alir.

Giris’te (s. 1-3) DKK'nin muhtevasi,
Korkut Ata ve DKK’nin Dresden ile Va-
tikan yazmalarinin bazi nesirleri hak-
kinda genel bilgi verilmistir. “DKK’deki
hikayelerin Dresden Niishasi ve Giin-
bed-i Kabus elyazmasinin Vatikan niis-
hasi ile de karsilastir(il)ma(s1) sonucu,
sayfa ve satir numarali olarak giinii-
miiz Tlirkcesine cevirisinden olusan” (s.
3) eserin okuyucular tarafindan daha
iyi anlasilmasini saglamak amaciyla
sozli ceviri sirasinda uygulanan yon-
tem Ceviride dikkate alinacak notlar
(s. 3-4) ve Ceviri yontemi (s. 8-12) bas-
hiklariyla aciklanmustir. “Ceviri Yonte-
mi” bashigl altinda ceviride kullamilan
bazi isaretler ile metinlerde gecen bazi
ek, kelime veya ibarelerin okuma veya
anlamlandirmalar1 on dort madde ha-
linde listelenerek oOrneklendirilmistir.
“Dede Korkut Metinlerinin Dili ve Ya-
z1ldig1 Donem” (s. 4-8) baslhig: altinda
bazi arastirmacilarin goriislerine de
yer verilerek metinlerin dili ve yazil-
d1g1 donem hakkinda bilgi verilmistir.
“Kamin veya Kanin Okuyusu Uzeri-
ne” (s. 13-14) bashgl altinda Dresden
yazmasinda 5 kez kamin (akan), 2 kez
kanmin (akan) seklinde gecen kelime ile
ilgili daha evvel yapilan aciklamalara
yer verilerek dokuz kez gecen akindu-

Korkut h i
DGUZNAMES] =5
o oylamalar

lu/akindili kelimesi ve kara tas-, kanin
dus-, Topkapr Sarayr Oguznamesi'ndeki
kaynar (akan/r), kayin (akar) ibareleri
ile paralellik ve ilgisine dikkat cekilmis,
mezk{r kelimenin cevirisinde Muhar-
rem Ergin’in taskin veya coskun akan
(sular) seklindeki cevirisinin tercih
edildigi belirtilmistir. DKK metinlerin-
de yazarin dikkatini ¢eken baslica iki-
lemeler ve ikili kullamim sekilleri “iki-
lemeler ve ikili Kullanimlar” (s. 14-18)
baslig1 altinda listelenerek (aglayip boz-
la-; agla-, sikla-; alar/y sabah, alar tayla;
atlan-, butin bin-; (at) yort eyle-, (at) cap-,
(at) dep-; capar yet-, capar var-/ ilgar yet-,
ilgar var-; kanda, kancaru, ne yerde; kar
eyle-, kar kil-; kayit-, (gerii) dén-; (yerin-
den) tur-, kalk-, 6rii tur-; kolca kopuz, elce
kopuz; iste-, ara-; (kalkubani) yerinden
Orii tur-; yerinden turi gel-; katlan-, doy-;
katla, kerre; kul karavas, halayik/kalayig,
kirnak; ola (ki), bolay ki; sayla-, secdiir-,
ayir-; ses-, ¢6z-; tart-, cek-; tartdir-, cek-
tir-; yazi yaban; yan-, géyiin-; yortip git-,
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yoriyu ver-) Orneklendirilmistir. “Ar-
kaik Ogeler” (s. 19-21) bashg altinda
metindeki arkaik unsurlardan bazilari
degerlendirilmistir. “Tasviri/Yardimel
Fiillerin Kullanim1” (s. 21-23) baslig
altinda ise Dede Korkut metinlerinde
gecen bazi tasvirl/yardime fiiller [-A
u-, (-A/D) bil; (-Ip) al; (-A) gor-; (-Ip)
tur-/-A tur-; (-I/U) ver-, (-A/I) yéri-] si-
ralanarak o6rnekler verilmistir. Dresden
yazmasindaki on iki boyun sozlii cevi-
risi (s. 23-240), metinlerde izaha muh-
tac goriilen kelime veya ibarelerin yo-
rumlandigl, yazmalardaki imlalarinin
karsilastirildigl, yer yer yazmalarda
gecen orijinal imlalarinin, transkrip-
siyonlarinin veya okunus sekillerinin
verildigi, muhtelif Dede Korkut calis-
malarina atiflarin yapildigi, metinler-
de anlasilmayan kisimlarin belirtildigi
(Ornegin bk. dipnot 288) 1262 dipnot
ile yapilmistir. DK metinlerinin cevirisi
esnasinda dipnotlarda farkl arastirma-
cilarin goriislerinin bir arada verilmesi,
benzer yapilarin aynm yazmadaki ya da
diger yazmalardaki imlalarina sahife/
satir numaralar1 belirtilerek gonder-
meler yapilmasi okuyucularin metin
cevirisi sirasinda farkli imla, okuma ve
anlamlandirmalar1 gorerek mukayese
edebilmeleri bakimindan kolaylik sag-
lamaktadir.

.g:'-‘;au'- Hogplei il _,.:1.-::,1 yazmasindaki
| - —eluledd (147b/7-9) “I(,Z Og‘u—
za Tas Oguz ‘Asi Olub Beyrek Oldiigi
Boy(1 Beyan Eder)” baslikli on ikinci bo-
yun? yalniz sozli cevirisini yapmamis,
ilgili boyun tipkibasimini, hazirladigi
transkripsiyonu ile birlikte vermistir
(s. 241-254). Tipkibasim ve transkrip-
siyonun ayni sayfada yer almasi, yapi-
lan transkripsiyonu tipkibasimdan da

2 lgili boy Vatikan yazmasinda

.:_,f.r,,_,,-,-_ll-'-_-}ld',’ -

Sl osmale oe|pl sr ) b2
“Hikayet-i Tas Oguz ic Oguza ‘Asi Olub Beryek

Vefat1” baslig ile altinci boy olarak gecer.
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kolayca takip edebilme imkanmi sagla-
maktadir.

Eserin genel olarak Dede Korkut Kita-
brnin Gilinbed yazmasi ile ilgili olan
II. Béliimiinde® “Giinbed-i Kavus ya da
Tiirkmensahra Elyazmasi”, “Metin Ceviri-
si”, “Dresden niishasindaki kendi okuma,
onarma ve cevirilerimiz”, “Giinbed elyaz-
masinda kendi okuma, onarma ve ceviri-
lerimiz” baslig1 altinda Glinbed yazmasi
-Uiclinci baslik altinda Dresden yazmasi-
mubhtelif acilardan degerlendirilmistir.

Glinbed yazmasinin muhtevasi ve ge-
nel dilbilgisi hususiyetleri, “Glinbed-i
Kavus ya da Tirkmensahra Elyazmasi
‘Elyazmanin Icerigi ve Dilbilgisi Ozel-
likleri” (s. 255-259) baslig1 altinda ele
alinmastir. “Metin Cevirisi” (s. 260-327)
basligl altinda ise 27 soy(lama) ve 2
boy(lama) olarak degerlendirilen Gin-
bed yazmasinin sozli cevirisi yapilmis-
tir. Ceviri esnasinda yer yer Dresden
yazmasindaki paralel ifadeler, Glinbed
yazmasl Uzerine yapilan bazi calisma-
larda gecen okuma ve anlamlandir-
malar, yazmadaki bazi kelime veya
climlelerle ilgili imlalar ya da izahlar
icin 509 dipnot verilmistir. “Dresden
Niishasindaki Kendi Okuma, Onarma
ve Cevirilerimiz” (s. 327-337) bashgl
altinda Dresden yazmasinda gecen 53
kelime veya ibareye ait “okuma, onar-
ma veya ceviri” yapilmistir. “Giinbed
Elyazmasinda Kendi Okuma, Onarma
ve Cevirilerimiz” (s. 338-341) bashg:
altinda ise Giinbed yazmasinda gecen
20 kelime ya da ibareyle ilgili “okuma,
onarma veya ceviri” yapilmistir. Eserin

3 Bu bolimde “Dresden niishasindaki kendi
okuma, onarma ve cevirilerimiz” baslig1 altin-
da Dresden yazmasinda gecen 53 kelime veya
ibareye ait “okuma, onarma veya ceviri” ya-
pilmis ve 53 degerlendirmeden yalniz 8'inde
Glinbed yazmasina géndermeler yapilmistir.
Dresden yazmasi ile ilgili degerlendirmelerin
yer aldig1 bu alt bolim nedeniyle II. Bolimiin

“genel olarak” DKK'nin Glinbed yazmasi ile ilgi-
li oldugu ifade edilmistir.
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“Sozluk” (s. 343-365) bolumiinde sozli
cevirileri yapilan Dresden ve Giinbed
yazmalarindaki “daha cok giniimiiz
Tirkcesinde bulunmayan ya da farklh
anlam tasiyan kelimeler” (s. 343 [dip-
not 1818]) birlestirilerek alfabetik ola-
rak listelendikten sonra anlamlandiril-
mis ve zikredildikleri yazmanin sayfa/
satir numaralar: verilmistir. “Ekler” (s.
367-370) bashikli son bolimde esere
ilk ikisi DKK’nin Dresden yazmasi, son
ikisi Giinbed yazmasi ile ilgili olan dort
gorsel ilave edilmistir:

1. Dede Korkut Kitabi Dresden niishasinin
kapak sahifesi (s. 367).

2. Dede Korkut Kitabi Dresden niishasi-
nin 3a giris sahifesi (s. 368).

3. Dede Korkut Kitab1 Giinbed-i Kabus/
Tiirkmensahra elyazmasindan sayfa or-
negi (yazarin eserinde yazma icin kullan-
dig1 sahife numarasina gére 1b) (s. 369).

4. Iran’da Dede Korkut Tiirkmensahra
elyazmasinin yayimlandigr Ozan dergisi-
nin kapak resmi (s. 370).

Eserde Ele Alinan Metinlerdeki Bazi Keli-
me Veya Ibareler Uzerine Goriisler:

- lL; t bz
» Drs.62b/3 'l..F' ’ hL‘", => kusuy
alakammi*.  Tlgili kelimenin paraleli

=7
.. rr:_,ff ¢
Glnbed yazmasinda alict kus e §
olarak gecer (Gin. 25a/13).

e
»  Drs.152a/5 Saa Dzl

'_'j-’:" -) => beyrek etmegiiy basmadi

Yazar (beyrek) etmegiiy basmadi ctimle-
sini “Beyrek ekmegin(e) (el) basmad1”
seklinde cevirerek “1?7°Yzm. étmegiiy

4 Alagan “alici kus” icin bk. Tulu, 2020: 113[Dip-
not 543]. Alakan hakkinda daha fazla bilgi icin
bk. Tezcan, 2018: 201-202. Ala kan okuyusu
icin bk. Ergin, 2011: 152; Gokyay, 2006: 143,
206b.

basmadi. ‘ekmege (el) basmadi’, ‘yemin
etmedi’ Bugiin ekmek ve kurana veya ni-
mete el basmak’ kullamilir. S.0.: etmek
basmak ‘nankorliik etmek’” seklinde
aciklamistir.® Kazan'in evinin yagma-
lanmas1 esnasindaki anlasmazlik ne-
deniyle dayist Aruz Dis Oguz beylerini
cagirarak Kazan’a asi olduklarina dair
Kuran’a el basip(urup) ant icerler. Ka-
zan'in 1nagl olmasina karsin kendile-
rinden kiz aldig1 icin gliveyileri olan
Beyrek’i de cagirarak onun da Kazan'a
asi olmasini isterler:

“Aruz eydiir: ‘Hep sol oturan begler Ka-
zana ‘asi olduk, and icdiik.” Mushaf ge-
tirdiler. ‘Sen dahi and ic.’ dédiler. ‘Ka-
zana men ‘asi olmazam. déyi and icdi.
Soylads, eydiir: ‘Men Kazanurn ni‘metini
cok yémisem, bilmez isem goziime tur-
sun. (...) Men Kazandan donmezem bel-
li bilgil’ dédi (Drs.150a/5-12).”

Beyrek burada, Kazan'in kendisine sun-
dugu imkanlar siralayarak kendisine
bunca imkan saglayan Kazan’a nan-
korlik etmeyecegini Aruz’a acikea ifa-
de etmistir.

Kazan'a karsi asilik yemini edenler ant
icin ekmege el basmamus, bulunulan
ortama getirilen Mushaf {izerine ant
icmislerdir:

Drs.149b/4-5: Aruz araya Mushaf ge-
tiirdi. Hep begler el urub and icdiler.

Drs.150a/6-7: Mushaf getiirdiler, sen
dahiand ic dédiler.

Drs.151a/9-10: Yéme icme arasinda
Mushaf getiirdiler. “Kazana biz ‘asi ol-
duk, and icdiik. Gel sendahi and i¢.” dé-
diler.

Drs.152a/3-4: Mushaf  getiirdiler.
“Biz Kazana ‘asi olduk. Sen dahi bize
mutl’ ol.” dediler, and icdiler. Beyrek

5 Yazara ait aciklama icin ayrica bk. Tulu, 2020:
337.
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(Drs.152a/5) etmegiiy basmadi, anlara
mutl‘ olmadi.

Yazarin da belirttigi izere bugiin halk
arasinda Kur'an carpsin! Ekmek carp-
sin! Ekmek-Mushaf carpsin! seklinde
ant ciimleleri kullanilmaktadir. Fakat
“Beyrek (Drs.152a/5) etmegiiy basmadi”
climlesinde Beyrek’in Kazan'in kendi-
sine sundugu nimetlere nankérlik et-
medigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla
bu ciimle icin S. Ozcelik'in “nankér-
lik etmek” seklindeki cevirisinin uy-
gun oldugu anlasilmaktadir.® Aruz'un
Beyrek'ten istegi karsisinda Beyrek’in
Aruz’a verdigi cevabin 6zeti, glinimiiz-
de de nankorlitk edenler icin kullanilan
“Nankdr yemegi yer kabina pisler” (Tiras
ve Ertiirk, 2016: 143; Yorulmaz Kahve
2017: 228) atasozliidlir.” Sayet Beyrek
Aruz’unistegini yerine getirmis olsa idi,
Beyrek’'in durumunu ifade edecek soz,
bu olacaktu.
- -
> Giin.8a/112 4= leees | gt etinde => at
atanda “at avladiginda, at avladigi za-
man”.?
Pl
Yazmada #4='e—! seklinde gecen
ibarenin at atinda okunacak sekilde ha-
tal1 yazildigini ifade eden yazar (s. 278
[Dipnot 1435]), ibareyi at etinde(n) sek-
linde cevirmistir.

Yukarida muhtevasi hakkinda bilgi ve-
rilen eserin yazarina ait bazi gorusler
de ayrica ele alinmustir. Thtiva ettigi
bilgi, degerlendirme ve notlardan uzun
ve yorucu bir hazirlik slireci sonunda
ortaya ciktig1 anlasilan bu degerli calis-
may1 Turkoloji sahasina kazandirarak

6 Sadettin Ozcelik’in aciklamast icin bk. Ozcelik,
2016: 868-869.

7  Nankorliik ifadesinde kullanilan bir diger ata-
sOzil icin ayrica krs. “Tuz ekmek hakki bilme-
yen itten de beterdir.” (Tiras ve Ertiirk, 2016:
143).

8 Okuma, anlamlandirma ve benzer Grnekler
icin bk. Sertkaya, 2020b: 38.
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Dede Korkut calismalarina katk: sagla-
yan yazar1 kutluyoruz.
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