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lik anlatim, soyutlama, yeni dil, kapali
anlam ve Ozgiinliik konularinda etki-
lendigi acik sekilde goriilen Seyh Ga-
lip'in Hasim'de yarattil endise onun
Regniér’e gitmesine neden olur. Benzer
iliski siir-anlam, siir-soyleyis, musiki
ve ahenk konularinda Cenap Sehabet-
tin icin de gecerlidir. Kaciroglu'nun
tespitiyle burada farkli bir Karsi-Yiice
olarak Mallarme karsimiza cikar. Ah-
met Hasim, Mallarme’ye ise Yahya Ke-
mal’in yarattigl endiseyi gidermek icin
yonelir.

“Sonuc” bolimiinde Ahmet Hasim'in
poetik yazilarimi “etkilenme endige-
si” kuramiyla elen alan Kaciroglu, elde
ettigi bulgular1 aciklar ve calismanin
amac, yontem ve Onemini akademik bir
yaklasimla ortaya koyar. Kitabin tama-
minda bilimsel bir @islup kullanan Mu-
rat Kaciroglu, Ahmet Hasim'in siirdeki
bu arayislarini sairin 6zgtinliik arzusu-
na baglar. Etkilenme endisesi Hasim'de
Ozgunligini Tirk selefleri yerine Ba-
tili selefleri {izerinden inga etmesine
sebep olur. Ozgiin olmay1 amac haline
getiren Ahmet Hasim, bunu poetik ya-
zilarinda da belli eder.
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7N
ROMANIN KENDINi landig1 anlatim teknigi “stkurmaca”,
KESFi: TURK ROMANINDA metinlerdeki kullanimindan ¢ok daha
ISTKURMACA" ileri bir tarih olan 1970’te kavramsal-
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Kurmaca ve gercek ayriminin yiizyil-
lardir insan zihninde olusturdugu iki-
lem edebiyatin da sorgulama alaninda
kendine yer bulur ve bu dogrultuda
cesitli teoriler gelistirilir. Gorman, “Fic-
tion, Theories of” baslikli incelemesin-
de kurmacanin, tizerine diisinilmiis,
farkli ayrintilarla degerlendirilmis bir
kavram olmasina ragmen net olarak
actklanamadigini, bir bilmece olarak
kaldigini soyler (Gorman, 2008: 613).
Bu bilmece sadece elestirmenlerin ve
teorisyenlerin degil roman yazar(lar)
mnin da malzemesi haline gelir -her iki
taraf birbirini besler-. Yazarin okuru-
nu da bu sorgulamaya davet icin kul-
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lastirilir. Kelimenin kendisi itibariyla
kurmacanin cercevesini asmak seklin-
de disiiniilebilecek iist kurmaca, kur-
maca Uizerine yeni bir kurmaca insa et-
mek anlamini da tasir. Tuncay Bolat’in
2019’da doktora tezi olarak tamamla-
dig1 ve 2021'de kitap halinde yayimla-
nan calismasi Romanin Kendini Kesfi:
Tiirk Romanminda Ustkurmaca’da yazar,
ist kurmacanin mantigini, kullanilis
amaclarini, teknik detaylarini ve tarih-
sel arka planini Tirk romaninin geli-
sim cizgisi tizerinden aciklamaktadir.

Kitap giris ve sonuc kisimlar: haric {ic
ana bolimden olusur: “Romanda Ger-
cek, Gerceklik ve Ustkurmaca”, “Bas-
langicindan Seksenlere Tirk Edebi-
yatindan Ustkurmaca Goriiniimleri”,
“Seksen Sonrasi Tiirk Romaninda Ust-
kurmaca”.

Bolat, kitabinin birinci boliimiine iki
temel alt baslik yerlestirir. Merkeze al-
dig1 Gist kurmaca kavramina gecmeden
once gercek ve gercekcilik kavramlari-
nin tanimini yapar. “Sanat nedir?” so-
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rusuna verilen ilk yanittan giintimiize
kadar uzanan tartismalari okurlara tek-
rar hatirlatarak bahsi gecen kavramla-
rin Bat1 ve Tiirk edebiyatinda buldugu
karsiliklar1 mukayese eder. Bolimiin
yan alt baslhiklarindan biri olan “Ob-
jektif, gayrisahsi ve tarafsiz bir roman
miumkiin mii?” sorusuyla okuru da di-
siindiiriir. Cevap niteligindeki alintilar
ve yorumlarla, yapilan tartismalarin
ist kurmacay1 sekillendirisini ortaya
koyar. Kurmaca, kurgu ve tist kurmaca-
nin farklariyla incelendigi ikinci temel
alt baslikla yazarin kilit kavramlari ta-
mamlanir. Romanin kurmaca ile ger-
cek arasina sikisan tanmimlarinda tera-
zinin hangi kefesinin agir geldigini ta-
rihsel arka plan icinde degisen algilayis
bicimlerine dayanarak aciklar. “Ustkur-
macanin modernist roman 6ncesindeki
uygulamalarindan postmodern drnekle-
rine dogru ilerleyen bir hat ilizerinde dii-
siindiigiimiizde, iistkurmacanmin aracsal
bir 6ge olmaktan metnin amaci olma nok-
tasina geldigi/ni]” (Bolat, 2021: 71) dile
getiren Bolat, gercekci romanin uzun
suren hiikkimranligina ilk baltayr vu-
ran modernist romanla postmodernist
romani daha genis bir eksende ele alir.
Kurmaca ve gercek karsisinda yazarla-
rin, hatta roman karakterlerinin ortaya
koydugu birbirinden farkh tavirlar -bu
tavirlar tist kurmaca ile romanlara yer-
lestirilir- karsisinda okurun roliiniin ne
oldugu sorgulanir.

Kitabin ikinci boliimiinde Bolat, sadece
postmodernlesme siireciyle iligkilen-
dirilen ist kurmaca tekniginin 1980
oncesinde de var oldugunu orneklerle
gostermeyi amaclamustir. Tanzimat
doneminde olusturdugu eserlerle Tiirk
romaninin kurucular1 arasinda ki-
cimsenmeyecek bir yeri olan Ahmet
Midhat Efendi'nin eserleri bu baglam-
da incelenen ilk metinlerdir. Postmo-
dernizm hakimiyetinin etkisini gos-
termesiyle gecmise yonelik yapilan ca-
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lismalar 6nem kazanir. Halki egitmeyi
temel ilke edinen sanatci, hikaye ve ro-
manlarindaki “hic tavir degistirmeyen
belirgin/dramatize anlatic1” ile dikkat
ceker ve yeniden incelenmeye baslar.
Ahmet Midhat Efendi'nin yazar kim-
ligini aksettirdigi eserlerden Reh-i Na-
refte Stilitk yahut Miisahedat, Kari Koca
Masali ve Fatma Aliye Hanmim’la kaleme
alinan Hayal ve Hakikat cesitli yonle-
riyle ele alinarak ist kurmacanin Tiirk
romanindaki yolculuguna baslanir. Bo-
limiin ikinci alt bashigi Ahmet Hamdi
Tanpinar'in kurmaca miilakatlarina
ayrilmistir. Bu kisimda st kurmaca-
nin izinde incelenen tic metin bulunur:
“Ahmet Cemille Miilakat”, “Tartuffe’le
Miilakat” ve Tanpinar'in ilk romani Ma-
hur Beste'nin sonunda yer alan “Mahur
Beste Hakkinda Behcet Bey’e Mektup”.
Bu metinlerde kullanilan st kurma-
canin gercek ile kurmaca arasindaki
cizgiyi belirsizlestirdigi tespit edilir.
Tanpinar ist kurmacay1 kendi estetik
diinyasindaki meseleleri dile getirmek
icin kullanir. Bolat, yazarin metinle-
rindeki tist kurmaca kullaniminin Tan-
pinar’in sanatci kimliginde aranmasi
gerektiginin altimi cizer, zira postmo-
dernizm hentiz Batr'da bile ortaya cik-
mamustir. Siradaki alt baslik Falih Rifk:
Atay’in hangi tiire dahil edilecegi bile
zamaninin edebiyat diinyasinda ciddi
tartismalara yol acan Roman’1 lizerine-
dir. 1932’de yayimlanan eserin kurgu-
su “anlaticinin roman yazma ugrasina”
dayanir. Bolimiin 1980 oncesinde st
kurmaca baglaminda incelenen son ti¢
metnini Haldun Taner’in uzun hikayesi
Ayisiginda “Caliskur” ile seksen sonrasi
hikaye ve romanina ilham veren Oguz
Atay'in Tutunamayanlar'y ve Tehlikeli
Oyunlar1 olusturur. Uretildikleri do-
nemlerde Tirk okurunun alisik olma-
dig1 tiirden olan bu eserlerle “modernist
ve postmodern edebiyata (dolayisiyla iist-
kurmacanin yiikselisine) dogru ilerleyen
Tiirk hikdyesinde ve romaninda” (Bolat,
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2021: 138) onemli kirilmalar yasanir.
Bolat, Ozellikle Oguz Atay’in metinle-
rinde kullandig1 tist kurmacanin 6zgiin
olusuna vurgu yapar.

Kitabin dciincii bolimi “Seksen Son-
ras1 Tiirk Romaninda Ustkurmaca” ca-
lismanin en hacimli kismini olusturur.
Bu bolimde agirlik metin inceleme-
lerine verilmistir. Kitabin basliginda
parantez icinde belirtilen tarihler ara-
sindaki (1980-2000) tiim tist kurmaca
romanlarin tespitini yapmaktan ziya-
de Tiirk romaninin gecirdigi degisimde
ist kurmacanin yerini/etkisini goster-
meyi amaclayan Bolat, metin secme ko-
nusunda eleyici bir tavir sergiler. Dort
alt bashiktan olusan bélimiin ilk alt
basliginda yazar, Berna Moran’in Tiirk
Romanina Elestirel Bir Bakis 3 adl1 eseri-
ne atif yaparak 12 Eyliil Darbesi'ni T{irk
romaninda tema ve teknik acisindan
yeni bir déneme (postmodernizm) giris
tarihi kabul eder. Ancak postmoderniz-
me gecisin birdenbire olmayis: gercek-
cilik ve modernizm izlerini de tasiyan
gecis metinlerinin olusmasina sebebi-
yet vermistir. “Siirecin Mimesisi Olarak
Ustkurmaca” baghigiyla incelenen bu
kisimda Tiirk romaninin gerceklikten
postmodernizme uzanan seyrine yer
verildikten sonra {ist kurmaca tekni-
ginin Tiirkiye’deki sosyal ve siyasi ge-
lismelerden nasil etkilendigi ele alinir.
Nitekim postmodernizm beraberinde
sorgulamay1 getirse de romani gercek
hayattan, tarihten, sosyolojiden ve
politikadan tamamen koparamamis-
tir. Politik bir ortam icerisinde estetik
kayg tasiyarak eserlerini olusturmaya
calisan Adalet Agaoglu, Erhan Bener,
Peride Celal, Selim ileri, Asli Erdogan,
Burhan Giinel ve Nedim Girsel gibi
yazarlarin st kurmaca ile iliskilen-
dirilebilecek metinlerinden hareketle
kurmaca ve gercek ikilemi bir kez daha
tartismaya acilir. Kurmaca ve gercek ic
ice gecmeye baslar. Yazarlarin zihinle-
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rinden gecenler romanlar icinde olus-
turulan kurmaca yazar veya yazarlar
tizerinden irdelenir. Bu noktada sadece
yazarin/aydinin degil okurun da apoli-
tik bir tavra biriindigini yahut mo-
notonluktan sikilmis cagdas okurun
isleyis mekanizmasini merak ettigini
soyleyen Bolat'in calismasinin o6zellik-
lerinden biri de donem eserlerinin yani
sira okur hakkinda da bilgi vermesidir.

Kurmaca yazar(lar)in da s6z konusu
gercegi yansitmak oldugunda duyduk-
lar1 endise, kendi hayatlari ile kurmaca
hayat arasindaki bocalayis felsefi bir
sorgulamay1 beraberinde getirir. “On-
tolojik Kaygiy: Dillendiren Bir Enstri-
man Olarak Ustkurmaca: Postmodern
Roman” baslig1 altinda iist kurmacanin
romanlarda basat unsur olarak dne cik-
mas1 meselesi izerinde durulur. Bolat,
metin incelemelerine bir virgil koya-
rak 1990’larin basinda postmodernizm
uzerine yapilan tartismalar1 degerlen-
dirir, sanatcilarin bu siirecten nasil
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etkilendiklerini ve bunu nasil yansit-
tiklarini izaha calisir. Gercekligin yan-
sitilmas1 konusunda dile olan inancla-
rin1 kaybeden, dolayisiyla dili sorun-
sallastiran sanatcilarin iist kurmacaya
yaklasimi su sekilde 6zetlenir: “(...) dis
gerceklige ait bir olay ya da durumu dil
diizlemine aktarmaya calismak, aslinda
dil icinde yeni bir gerceklik insa etmek an-
lamina gelir. Ustkurmaca, romanciyr bu
yanusamaya boyun egmekten kurtarir”
(Bolat, 2021: 349) Devaminda Orhan
Pamuk ve Hasan Ali Toptas'in “kurma-
ca diinyalarda gezen kahramanlari”nin
izinden gidilerek postmodernizmle
var olmasa bile postmodern edebiya-
tin temel tekniklerinden biri héaline
gelen “metinler arasilik”in metinsel
yolculugu insa edis siirecine degini-
lir. Bolat bu yolculugu “Goriiniirde bir
arayis veya seriiven bulunsa da aslinda
okuma siirecinde yapilan farkli metinler
arasinda bir gezintidir.” seklinde ifade
eder ve ekler: “Ustkurmaca diizleminde
insa edilen bu metinsel yolculugun so-
nunda varilan nokta ise metnin kendisi
olur” (Bolat, 2021: 356) Aktif okurun
talep ettigi “parodi’nin tist kurmacayla
nasil kullanildig: ise Selim ileri ve Pinar
Kir'in metinleri tizerinden incelenir.
Daha onceki bolimlerde Ahmet Mid-
hat Efendi’den baslanarak incelenen
metinlere de yer yer gondermeler ya-
pilir, parodinin kullanim amaclarinin
cercevesi genisletilir. Boylece romanin
gecirdigi degisim takip edilebilir hale
getirilir. Bolat, bolimiin son alt bash-
g1 tarihsel ist kurmacaya ayirir. Ta-
rih ve kurmaca iliskisi, tarih yazimi-
nin sorgulanisi, yeni tarihselcilik ile
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tarihin degisen yiizii bu baslik altinda
degerlendirilir. Resmi tarihin boyun-
durugundan kurtulduktan sonra tarih,
metinsel bir problem olarak eserlere
yansir ve gecmisin ele alinisi tarihsel
kurmacalarla ters yuiz edilir. Bolat, ta-
rihsel {ist kurmaca kavramini Orhan
Pamuk’'un Sessiz Ev, Beyaz Kale, Benim
Adim Kirmizi, Emre Kongar’'in Hocaefen-
di’nin Sandukasi, Adalet Agaoglu'nun
Romantik: Bir Viyana Yazi, Thsan Oktay
Anar’in Puslu Kitalar Atlasi, Kitab-iil Hi-
yel ve Efrasiyab’in Hikdyeleri adl1 eserler
uzerinden inceler.

Tuncay Bolat calismasinin 6n séziinde
Batr'da Ust kurmacaya dair yapilan ca-
lismalarin ¢cokluguna dikkat cekerek
Tiirk edebiyatinda bu kavram tizerinde
yeterince durulmadigin dile getirmis-
tir. Bu eksikligi giderebilmek amaciyla
yola cikan yazara gore “cagin degisen
gerceklik algisini kurmaca metne tasiyan
en ideal yontemlerden biri” (Bolat, 2021:
11) olan Uist kurmaca, Romanin Kendi-
ni Kesfi okurlar: tarafindan sadece bir
yap1 unsuru olarak degerlendirilme-
yecek, Tirk romaninin gecmisi ve bu-
glinii hakkinda fikir sahibi olmalarini
kolaylastiracaktir.
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