Cahit Irgat’in Ortalik Adh $iir

ahit
gercekci kusaginin dnemli

Irgat,  toplumcu

C

ladigs siir kitaplariyla edebiyatimiza

isimlerindendir ve yayim-

yeni bir nefes getirmistir. Bu Sehrin
Cocuklar (1945), Riizgarlarim
Konusuyor (1947), Ortalik (1952), Ir-
gat’'m Tiirkiisii (1969) adli eserlerin
sahibi olan Sair, genellikle siir-
lerindeki iyimser yanla taninir. Onun
onemli eserlerinden biri olan Or-
talik’'ta da bu iyimserlik sezilebilir.
Cahit Irgat'in Ortalik adli eserinde,
birbiriyle zit olan siirlerin bir arada
oldugu goriiliir. Mizah ile hiizniin
karsimi olan bu eserde, bir siir okuru
act gergegiyle hiiziinlendirirken,
ardindan gelen bir baska siir ise
giiltimsetebilmektedir. Ortalik’ta yer
alan siirlerin bircogunda bu giilim-
setme 0Ozelligi gortilir. Yazimizda bu
eserdeki sgiirler, mizahi agidan ele

aliip incelenecektir.

Mizah, ¢ok genis bir kavramdir
teknik

barindirir. En genel tanimiyla mizah,

ve icginde bircok farkli

“Olaylarin giiliing, alisiimadik ve celis-
kili

yonlerini  yansitarak  insam

Kitabinda Mizah

DERYA KILIGKAYA

diisiindiirme, eglendirme ya da giildiirme
sanatina verilen ad”“dir (AB 16: 164).
Mizahin kategorilerinden biri olan
ironi ise soyle tanumlanur: “Edebiyatta,
asil anlamin gizlendigi ya da sozciik an-
lamlaryla ¢elistigi sozel bicimiyle (sozel
ironi) kullamlan ya da sahnede beklenen
olayla gerceklesen olayim uyusmama du-
rumuna (dramatik ironi) yol acan teknik”
(AB 12: 16) Ironi yapmanin pek ok
yolu vardir:

“ 1. Ifade edilenin, soylenilenin
tersini kasdetmek,

2. Mevcut olan veya olmast bekle-

nilene tam mandstyla aykiri olma,

3. Mizahi veya alayci ifade,

4. Birlesen sart ve durumlarin

1171



1172

TURK
DILI
beklenilenden veya uygun olandan ¢ok

farkly, onun tamamen ziddini ortaya

ctkarmasi,

5. Tartismada bilmezlikten gelme”
(Engintin 1986: 211)

Goruldigu gibi ironi, mizahin
iginde bulunan bir tekniktir ve birgok
ozelligi vardir; ama bu kavramin
icinde sadece ironi yoktur. Onun yan
basinda, “kara mizah” olarak ad-
landirilan bir bagka kategori bulunur:
“Hem iirkiitiicii ve korkung, hem de
yer
gtildiirmeyi degil yergiyi diistindiirmeyi
de amaglayan mizah tiirii.” (AB 12: 571)
Kara mizahi kanl bir kristal olarak

komik  dgelere veren, yalniz

tanimlayan Enis Batur, goriislerini
soyle belirtir: “Kara mizahin ayirdedici
bir ozelligi de, tohumunda goriilen koyu
umutsuzluktur:  Evrime doniisiime,
kisacast gelecege inanmaz Kara Mizah-
cilar: Gelecek de Tarih gibi bir umutsuz-
luk kuyusudur.” (Batur 1987: 8) Cahit
Irgat, yukarida 6zellikleri siralanan
mizahi 6geleri Ortalik’ta kullanmus ve
okurunu bir nebze de olsa giiltimset-
meye caligmistir.
A. “Atlarin Olimii”

Ortalik’ta mizahi bir tutumla
yazilmus ilk siir “Atlarin Olimii” diir.
Tekerlemeye kayan havasiyla siir, bir
kara mizah 6rnegidir. Siirde, Cahit
Irgat insanlar1 atlara benzetmis ve si-
irine espri katarak, bu diinyada in-
sanlarin yaptig1 her seyin sug olarak
kabul

edildigini anlatmaya

calismistir. Adamin biri yerine “atin
biri” seklinde baslayan siirin ilk iki
muisrasi sOyledir:

“Atin biri saha kalkti

Vurdular” (s. 18)

Siire gore bu diinyada, bagarili
olan bir kisi, bagkalar: tarafindan pek
hos kargilanmaz. Bu durumu at
sozctigiiyle simgelestiren Sair, mizahi
bir sekilde atin saha kalkmasinin bile
su¢ oldugunu anlatmaya calisir. Siir,
bir bagka atin ya da insanin duru-
muyla devam eder. Bu sefer atin biri
ihtiyarlamistir, 0 zaman onu vurmak
gerekir ve vururlar. Burada Sairin in-
sanlar1 ata benzetmesinin sebebi, in-
sanoglunun bir yaris at1 gibi diinyada
yarigmasidir. $iirin bu kisminda
aslinda yaris atlarindan bahsedilir, bir
yarig at1 saha kalkip binicisini yere
diistirmemelidir, yoksa vurulur. Yine
bir yarig ati ihtiyarlamamalidir, o
zaman da vurulur. Ayni yagl insan-
larin son dénemlerinde yalniz birakil-
malari gibi. Bu da bir gesit vurulmadir
insan igin ve ac1 verir. Cahit Irgat,
urkiitticti ve korkung bir sey olan vu-
rulmay1 esprili bir ifadeyle, tekerleme
biciminde anlattig1 igin siir kara miza-
hin sinirlar igine girer. Siirde bir
baska at ise kimse tarafindan vurul-
madan eceliyle 6lir. Bu durum
giiltinerek karsilanir digerleri tarafin-
dan; ciinkii tuhaf bir durumdur. illa
atlarin oldiirtilmesi gerekir, kendileri

oliirlerse is giillinglesir. Burada sair,



yine at- insan iligkisi {izerinden, in-
sanoglunun act durumunu mizahi bir
yolla gozler 6niine serer. Bu diinyada
insanlar hep bagkalar1 tarafindan
arkadan vurulmaya, darbe yemeye
ahigmugtir. Insanlarm arkasindan kuyu
kazan bagka insanlar hep vardir. Bu
ytizden bir kisi kendi kendine kuyuya
diisiiyorsa, bu giiliinmesi gereken bir
durumdur. Siirdeki at-
lardan ya da insanlar-
biri

diistiigi,

dan kendisi

mecaz an-

lamda oldtigti  igin
dalga gecilen at ya da
kisi olmustur. Burada
Sair, ister istemez
okuyucusunu da

giiltimsetir; ¢ilinkii ac1

bir gercegi insanlarin
ytiziine mizahi bir yolla carpar. Siirin
ilging misralarindan biri ise sudur:

“ Atin biri, atin bini, milyonu

Tepindiler”

Bu musralarda Sair, mizahi bir tu-
tumla atlarin ya da insanlarin para
hirsindan bahseder ve kara mizah
yoluyla bu durumla dalga geger. In-
sanlara binleri, milyonlar1 attiginiz
zaman kendilerini kaybederler ve
cosarlar; ¢iinkii insanoglunun goziinti
para hirsi biirtimiistiir. Siirde de atin
biri, milyonlarca paray1 savurdugu
zaman diger atlar tepinirler. Bu,
paraya kars1 bakisin mizahi bir dille

ifadesidir.
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Cahit Irgat, siirinde bu sefer
“stitcti beygiri” ifadesini kullanarak
siirine daha da ironik bir hava katar.
Atin biri stitcti beygiridir. Stitcti bey-
giri ifadesi bilindigi gibi yavas insan-
lar i¢in kullanilir. Stitcti beygiri gibi
olmak yavas davranmak anlamina
gelir. Bunun boyle olmasinin nedeni
ise eski zamanlarda siitgiilerin siit
tasimak igin yararlandik-
- lar1  beygirlerin duru-
% muyla ilgili. Bu beygirler,
= emektar olarak kabul
edilir, fazlasiyla yorgun
ve zayif olurlar. Siirde
cesit  ¢esit atlardan
\ bahsedilir; ¢iinki insan-
- lar da cesit cesittir. Siir-

0 deki siit¢li beygirinin

3 karsili1 ise ezilen, alt
tabakadaki insanlardir. Sair, mizah
yoluyla bize bu insanlar1 da hatirlatir.
Siirinde atlarin ya da insanlarmn yap-
tig1 her seyin su¢ olarak kabul
edildigini ifade etmeye calisan $air,
bunu soyle dile getirir:

“Atin biri yagmur riizgar

Kignediler”

Siirin son iki misras1 oldukga il-
ging bir sekilde yazilmistir. Atlar yem
borusunu dinlerler ve dinledikten
sonra Oliirler. Yem borusu, atlarla il-
gili bir kavramdir. Bu boruyla ilgili
sOyle bir hikaye anlatilir:

“Osmanly doneminde hayvanlarin
tasindigr uzun deniz yolculuklart bir
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hayli problemli gecermis. Insanlar icin
yiyecek stok edilirmis ama, biiyiikbag hay-
vanlar icin yeteri kadar stok yapila-
mazmis. Kisitli olan yemler o nedenle ¢ok
ol¢iilii ve dikkatli verilivmis. Eger hava
kosullar1 gibi nedenlerle planlanan siire
asilacak ~ gibiyse, hayvanlara ancak
olmeyecekleri kadar yem verilirmis. Yem
verilecegi zaman boru ¢alimir, bu sese
aliskin olan hayvanlar pozisyon alip
oylece beklermis. Bu tiir bir Afrika yolcu-
luguna (muhtemelen Kongo) ilk kez
katilan Kirtml bir Osmanli subayi, hava
muhalefeti nedeniyle yiyeceklerin ve hay-
vanlara verilen yemlerin ne kadar dikkat-
le ve olgiilerek dagitildi§ina sahit olmus.
Ancak siirenin tahmin edilenin iizerinde
uzamast nedeniyle hayvanlarin yemleri
cok azalms. Hayvanlar tepinip duruyor,
huzursuz sesler ¢ikartiyorlarms. Kene-
den, pireden degil, achiktan. Bu durum
gemidekilerin vicdanlarini oldugu kadar
kulaklarimi  da  rahatsiz  ediyormus.
Derken, biri ¢ikip boru ¢almaya baslamas.
Hayvanlar  susmus, huzursuzluklar:
yerini sessiz beklentiye birakmusg. Bir siire
gecmis, bir siire daha. Fakat hayvanlara
yem verilmiyor. Kirimli subay merakla
sormug: -Madem yem verilmeyecek neden
boru ¢aldi? Kaptan subaya donerek izah
etmis: - Bu boru “yem borusu dur. Hay-
vanlarin istihkaki azalinca biz de 6giinleri
azaltryoruz. Onceden boru calarak yem
veriyoruz ki, sartlansinlar. Borunun
sesini duyar duymaz yem verilecegini
zannediyorlar. Beklemeye baslyorlar. Bu

arada bir 8giinliik siire sessiz gegiyot.

Rahat ediyoruz. Diger 6giin vaktinde
tekrar boru ¢alarak yemlerini veriyoruz.”
(Bohiirler 2006)

Siirde atlarin 6limit ironik bir
sekilde veriliyor. Atlar yem borusunu
dinledikten sonra bekliyorlar; yem
yemeleri gerekirken oliiyorlar. Bu-
rada ayn1 zamanda ironinin 6zellik-
lerinden biri olan “mevcut olan veya
olmast beklenilene tam manastyla aykirt
olma” 6zelligi vardir. Okurlar atlarin
yemlerini yemesini ve rahatlamasini
beklerken, tam tersi bir sey olur ve
atlar oliir. Buradaki atlar, insanlar
olarak diisiiniiliirse su goriiliir: In-
sanlar da atlar gibi ¢ogu zaman
kandirilir. Onlara yiyecek, giyecek,
para saglanacagi sdylenir. Insanlar
yem borusunun ¢agrisina benzeyen
bu uyarry1 duyunca sakinlesip bekle-
meye baglarlar; fakat yukaridaki
hikayede oldugu gibi bu bekleyis
fazla uzun siirer. Sonug, insanlarin
olimiidiir. Kara mizahin tirkiitiici ve
korkung oOgelerle beraber insam
gililmeye sevk etmesi durumu vardir
burada. Siirdeki 6len atlar ya da in-
sanlar ise yukaridakilerin caldig1
“yem borusuna” aldanan siradan,
yoksul insanlardir. Cahit Irgat, si-
irinde insanlarin 6limiini, at sim-
gesini kullanarak mizahi bir yolla

anlatmigtir.
B. “Taksi”
Cahit Irgat'in Ortalik adli eserin-

de mizahi bir tutumla yazilmis siir-



lerden biri de “Taksi”dir. Diyalog
teknigiyle olusturulan bu siirde, Sair,
taksilerin c¢ektikleri ¢ileden bahseder.
Yine tekerleme havasiyla yazarak
siire espri katmaya ¢alismugtir Cahit
Irgat. Bu siir “Atlarm Oliimii”nde
oldugu gibi simgeci bir tutumla yazil-
maz. Sair, gercekten burada taksilerin
zorlu miicadelesini anlatir. Anlatirken
de kisilestirmeden faydalanir; siirde
taksi bir insanmis gibi konusur, der-
dini anlatir. Siirin ilk iki misrasi
soyledir:

- Cektigim yeter gayri!

- Gayrisi mayrisi yok, taksi!” (s. 19)

Taksi, yillardir insan tasimaktan
ve yorulmaktan bikmistir; “yeter”
diye haykirir yolcusuna. Yolcunun ise
bu durum umurunda bile degildir, o
yine taksi diye bagirmaya devam
eder. Oyle ki taksi icin yolcular aci-
masiz goriiniir, onlar durmadan semt
isimleri sayar. Hatta ona durma haydi
yiri diye bagirirlar. Yolcularin kimi
taksinin ¢abuk olmasini isterken, kimi
de beklemesini ister. Taksi, bu ¢esit
cesit yolculardan bikmis, usanmustir.
Onlarin isteklerine artik yetisemez.
Cahit Irgat, siirinde bir taksinin
psikolojisini  kisilestirme yaparak
verir. Yolcularin hepsi ayni degildir,
farkli huylari olan insanlar da vardir
aralarinda ve bu insanlar, stirekli tak-
siye emirler verir. Kimi zaman hava
ayazdir, taksinin durumu zordur, bir

de tistiine sarhos bir yolcu gelir. Bu isi
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daha da giiglestirir. Taksi durumunu

sOyle anlatir:
“Sene, bin dokuz yiiz elli bir
Dertsiz milyonlarda bir
Gelinleri giiveyleri tagidim
Kan iginde yaralilari,

Son vitesimde dogurdu gebe kadin-
lar,

Demedim  kis  kiyamet, c¢amur

deryasi,
Bata ¢ika yasadim.” (s. 20)

Taksinin senelerce cektigi cile,
onun agzindan ironik bir sekilde veri-
lir. Taksinin biitiin bu cektiklerine,
fedakarliklaria ragmen yolcular: ona
hala “Taksi dur!, taksi siir!” diye
seslenmektedir. Artik taksi stirmekten
ve durmaktan catlayacak durum-
dadir:

“- Dur, bu siirat yasak!
Fren yapti, duramadi,
Cildwrdr.” (s. 21)

Taksinin sabr1 artik tiikenmistir,
dur ihtarina uymak ister; fakat uya-
maz. Sonugta ¢ildirir; yani kaza yapar.
Siirde ironinin “birlesen sart ve durum-
larin beklenilenden veya uygun olandan
cok farkli, onun tamamen ziddim ortaya
ctkarmast” 6zelligi kullanilir. Taksinin
ironik miicadelesi anlatilirken, onun
sonu beklenilenden farkli bir sekilde
verilir ve taksi son gorevini yaparken

“cildirir.”
C. “Balik”
Ortalik’taki mizah yoluyla olus-
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turulmus siirlerden tiglinctisti “Balik”
adli siirdir. Bu siir de espri agisindan
kuvvetli olsun diye tekerlemeye
yakin bir tarzda yazilmistir. Boylelikle
Sair, siirinin mizahi yoniinii teker-
lemeyle daha da giiglendirir. Kara
mizah yoluyla olusturulmus bu siirde
Sair, zitliklar1 bir arada kullanir. Siirin
ilk iki misras1 soyledir:

“Ak yelken, kara yelken

Halat demiri yedi” (s. 24)

Zithiklarla baglayan siirde, halatin
demiri yemesinden bahsedilir. Bu-
rada halatin demire sarilmasi sonucu
onu tamamen kaplamasi, yemesi
olarak ifade edilmistir. Ak yelken
olagan bir durumdur; fakat kara
yelken soziintin olmas zitlik yarat-
mak i¢indir. Siire mizahi yan veren en
onemli sey, siirin tekerleme gibi olus-
turulmus olmasidir. Bu sefer de Sair,
al iskele ver iskele derken denizin
gemiyi yediginden bahseder. Denizin
gemiyi yemesi, geminin batmasidir.
Siirde yasam soyle boyle devam ed-
erken farkinda olmadan bazi kétti du-
anlatilmak

rumlarin  olabilecegi

istenir. Sonugta insanlar, yasam-
larinda sunu da yapayim, bunu da
yapayim derken birdenbire kotii bir
durumla karsilasir. Iste Sair, insan-
larin diinyadaki bu durumunu deniz
tizerinde anlatmaya c¢alisir. Cahit
Irgat, biittin bu karsitliklar: verdikten
sonra bu siirin bir balik hikayesi

oldugunu soyler ve siirini soyle

bitirir:

“Oynasana balik

Insan insani yedi.”

Son iki misrada siirin kara mizah
yonii ortaya cikar. Baliga seslenen
Sair, insanlarin insanlar1 yediginden,
yani birbirlerini 6ldiirdiiklerinden
bahseder.

sevinip oynamast gerekir; c¢iinkii

Bu durumda baligin
balig1 6ldiirecek insan ortadan yok ol-
mustur. Onu ortadan kaldiran ise
yine bir insandir. Bu ironik durum,
Sair tarafindan kara mizah yoluyla
dile getirilir. Son misralar ayni za-
manda yogun bir umutsuzlugu da

barindirir.

D. “Inadina”

Cahit Irgat'in “Inadma” adl siiri
mizahla yasama sevincinin yogrul-
dugu bir siirdir. Siir soyle baslar:

“Inadima m giizelsin

Aksam iistleri

Demir parmakliktan  gordiigiim
deniz?" (s. 29)

Her gseye ragmen yasama sevin-
ciyle dolu olan $Sair, denizin, ken-
disinin inadma giizel oldugunu
belirtir ve bu soruyu denize mizahi
bir tislupla sorar. Bu siirde de denizi
kisilestirir, ardindan gemiye bir soru
sorar Irgat; fakat soruyu sorarken de
gemiyi kisilestirdigi goriiliir; ¢linki
Sair gemiye “tombul kigch gemi” diye
hitap eder. Bu da siirin mizahi
yoniinii kuvvetlendirir. Sair, geminin



kendi inadina mu fiyakali oldugunu
ve yan yan gittigini sorar. Cevap al-
mayacag1 kesindir; fakat Sairdeki
yasama sevinci denizi ve gemiyi
kisilestirmesini saglar. Bu
kisilestirmeyi de mizahi bir tutumla
yapinca, her seye ragmen hayata tu-
tunmaya calisan bir air ¢ikar okurun
karsisina.

E. “Niyet”

“Niyet” de Sairin tekerleme tis-
lubuyla yazdig; siirlerdendir ve siirin
mizahi yonii bu tekerlemeye kayan

havasindan gelir:
“Altin rengi Hali¢'ten
Kalay rengi denizden
Baliklar1 giimiigten
Takacist Yemis'ten” (s. 30)

Yagsama sevincini anlatan olumlu
musralarla baglayan siir, bir siire sonra
hayatin gerceklerini anlatmaya baglar.
Insanoglu toprak iistiindedir, orada
yuriir. Yiirtirken suyu, martilar: da
gorebilir; fakat insarun eli bir tiirli
dostu goremez. Kisacasi insanin tiirlii
tiirlii hali vardir. Kiminin mali vardir;
ama sikintis1 da vardir. Kimi zaman
da insanin i¢inde yogun bir sevgi bu-
lunur, bunu dile getiremez. Bazen
hayatta dtigtimler olusur, bunlar da
insanlar  tarafindan  ¢oziilemez.
Dolayisiyla “Insan hali bilinemez.”
Insanin bu karmasik durumunu
ironik bir sekilde anlatan Sair, siirini
bir gercekle devam ettirir. Sonucta

Sair, yerin altinin da tistiiniin de bir

TURK
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oldugunun farkina varmustir; ¢iinkii
yerin altinda da tistlinde de insanlar
vardir. Bir yandan “tabanda ¢amur”

“teknelerde

hamur” vardir. Insanoglunun gelip

varken, Ote tarafta
geciciligi, insanlarin hallerinin an-
lasilamayacag1 {tizerine kurulmusg
olan siir, ironik ve tekerlemeli an-
latimiyla hem giiltimsetir hem de
distindiirir.

Siirin devaminda teknelerdeki
insanlarin hali anlatilir. Bu insanlarin
elleri yelken acar. Insan yiizii gordiik-
leri zaman da susarlar. Sair, siirindeki
tekerleme havasini, ciimleleri tekrar
ederek daha da kuvvetlendirir ve Al-
lah’a yakarmaya baslar:

“Ver Allahim ver

Altin rengi Hali¢'ten

Kalay rengi denizden

Takacidan yemisten” (s. 32)

Buradaki “Ver Allahim ver.” s6zii
siire mizahi bir yon katar ve Sair si-
irinin sonunda bu sozii bir daha
tekrarlayarak, Allah’tan yer altindan
ve yer Ustlinden ne varsa vermesini
diler.

E. “ Bir Cocuk Konusuyor”

Cahit Irgat'in yasama sevincini
anlatan bir bagka siiridir “Bir Cocuk
Konusguyor”:

“Her giin daha baska aciyor ¢igek

Gokyiizii daha mavi gittikce

Giineg daha rengarenk” (s. 44)

Bir ¢ocugun agzindan verilen bu
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misralarda elbette ki yasama sevinci
olmalidir; ¢ilinkii ¢ocuk o safligiyla
diinyaya simsiki tutunur ve her seye
olumlu agidan bakar. Siirin son mis-
rasi siirdeki mizahi yoniin agiga ¢ik-
t1g1 misradir. Gemilerden bahseden
cocuk, gemilerin singir mingir demir
aldigini  belirtir. “Singir mingir”
genellikle cocuklarin evcilik oynadik-
lar1 zaman, kap1 acarken kullandiklar
bir yansima ikilemedir. Diinyaya
olumlu bir sekilde bakan c¢ocuk,
gemilerin demir alirken ¢ikardigi sesi,
kendi diinyasinda “singir mingir”
olarak tamimlar ve bu da siire mizahi

bir yon katar.

G. “Oglum Mustafa’nin ‘Bu
Ne?'leri”

Cabhit Irgat, oglu Mustafa Irgat’t
anlattig1 bu siirde yogun bir kara
mizah kullamir. Mustafa Irgat, iki
yasindayken yayimlanan Ortalik’ta
bulunan siir g6yle baslar:

“Hos geldin oglum Mustafa

Sasirtmasin seni diinya” (s. 45)

Oglunu uyararak siirine baslayan
Irgat, oglunun dogaya gozlerini ge-
virmesini ister. Agaclar ¢icek agmistr,
kuslar 6tmektedir. Biitiin yerytizii ve
gokytizti Mustafa’nin gozlerindedir
ve her yer cvil avildir. Gorildagi
gibi siir 6nce olumlu bir havayla
baslar. Ardindan Cahit Irgat, oglunun
denize bakmasin ister. Oglu deniz-
lerde ne var diye sorunca, baliklarin

ve insanlarin oldugunu soyler. Ardin-

dan gozlerini topraga cevirmesini
ister oglundan. Toprakta ne olduguna
dair gelen soruya ise insanlar, diye
karsilik verir Sair. Insanlarin cesit
cesit oldugunu anlatmaya c¢alisir
ogluna. Disisi, erkegi, agasi, beyi
vardir insanlarin. Herkes cesit gesittir:

“Digisi var, erkegi var

Agast var, beyi var

Yagma Hasanin boregi var.” (s. 46)

Siirin bu kismi mizahi bir dille
verilir. Bu mizahi tutum giirde, kara
mizaha dogru yol alir. Toprak
istiinde digi, erkek, aga, bey tiirlii
tlrlti insanlar vardir; ama Yagma
Hasan'in boregi gibi yagmalananlar
ve bu tip insanlar1 yagmalayanlar da

bulunur.

Mustafa,
babasina bir yer gosterir ve ne

Siirin  devaminda

oldugunu sorar. Babanin cevabi
“Sorma oglum, mapusane orast” sek-
lindedir. Cocuk bu sefer “mapusanede”
ne oldugunu sorar, babanin cevabi
“mapuslar” olur. “Mapuslar”in nesi
oldugunu soran ¢ocuk, babasindan
gozleri, akillari, elleri var cevabini alir.
Siirin  son muisrasi, Mustafa’nin
babasina sordugu su sorudur: “- Ya
baba, agizlar1 dilleri?”. Siir bu son
soruyla biter; ¢ilinkii babanun buna
verebilecegi bir cevap yoktur. Aslinda
agizlar ve dilleri olan; fakat yokmus
gibi yasayan bu mahpuslarin durumu
bir  kigtk
yargilanir ve bu da siire ironik bir

¢ocugun agzindan



durum katar. Kiigiik bir ¢ocugun bile
akil edebildigi seyleri yetiskinlerin
diigtinememesi, giirin kara mizah
yoniinii belirginlestiren bir durum-
dur.

H. “Oglum Mustafa’nin
Diisiindiigii Seye Bak”

Cahit Irgat'in, oglu Mustafa Ir-
gat'tan bahsettigi bu siir, Mustafa’nin
babasina sordugu bir soruyla baglar:

“Aglar muyim ben de baba

Bir giin olur senin gibi?

Senin gibi kalir miyim

Al yazist altinda?” (s. 47)
kott

da endiselendirir ve

Babasinin durumu
Mustafa’y1
babasina, onun zamaninda gektigi ¢i-
leyi hatirlatir. Mustafa, babasinin tagt
delip de firladigini bilir, ot yemek
zorunda kaldigin bilir ve buna rag-
men Slmeyip yasadigim bilir. Mustafa
her seyin farkindadir ve bunlar
babasina anlatir. Babas: diinyanin aci
hallerini gérmiistiir ve bu acilik o
kadar yerlesmistir ki icine artik

tathlagir. Siir sdyle devam eder:
“Sen kendi derdinde degilsin baba
Ne de giizel sigradi yesil kurbaga

Ne giizel de demis sair dostun
Orhan Veli

Benim lokmam aslan agzinda”
(s. 48)

Mustafa’nin sorusuna, sevin diye
karsilik verir Cahit Irgat; ¢tinkii onun

tiztilmesi igin hicbir sebep yoktur.

TURK

DILI
“Ben insanin fakiriyim.” diyen Sair,
bu ytizden korkmamasi gerektigini
sOyler ogluna. Siirin sonu mizahi bir
tslupla olusturulmustur. Mustafa’nin
anne ve babasinin soyadlar1 kul-
lanilarak ve tekerlemeye benzetilerek
olusturulan misralar okuru giiltimse-
tir:

“Anan Urgan

Baban Irgat

Korkma oglum Mustafa Irgat

Bin atina, diinya senin

Diledigin gibi oynat.”

Alayci bir ifade bulunan bu satir-
larda, Mustafa’nin diinyaya aldirma-
mas1 gerektigi ironik bir sekilde
anlatilmigtir.

I. “ Karakulak Suyu”

Cahit Irgat, bu siirinde kargisin-
daki bir insana seslenir:

“Bu gozler sende de var, bende de
var

Aklmmiz da var, ayakkabimiz da var,

Kopekler giiliiyor hilimize

Sende de yok, bende de yok

Anlayana sivrisinek saz.” (s. 50)

Zithiklarla kurulmus bu mis-
ralarin sairi, derdini ¢ok da ac¢iklamak
istemez. Anlayan anlar gibi bir tutum
sergiler. Ardindan misralarinda yasa-
may1 sevdiginden bahseder; ama ona
gore yasamak ve yasamacik diye iki
ayrt yasama vardir. Siirde oOnce
olumlu bir sey belirtilip ardindan

onun ziddinm1 soyleyerek karsitlik
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olusturulmaya calisilir. Buna ragmen
Sair, hayat1 boyunca yiyip i¢tigini be-
lirtir ve bunun i¢in siikreder. Siirin
0zelligi olan bir olumlu, bir olumsuz
seyden bahsetme, burada da devam
eder ve Sair, bu sefer de “Tikir
tukir” der:

“Yedik ictik yarabbi siikiir

Tiikiir tiikiir” (s. 51)

Siirde olumlu ctimlelerin ardin-
dan olumsuz ciimleler kurularak
zitlik yaratilmaya galisilir, bu zithik da
siire mizahi bir yon verir. Kelimelerle
oynamast da bu mizahi yoni
gliclendirir. Siirin son iki musrasi
soyledir:

“Karakulak suyudur bu siir,

Anlayana sivrisinek saz” (s. 51)

Diinyanin en iyi vasiflarina sahip
olan ve sifa veren karakulak suyuyla
siirini 6zdeslestirir Cahit Irgat. Ardin-
dan daha fazla agiklama yapma
geregi

sivrisinek saz” der ve siirine espri kat-

duymadan  “Anlayana
maya galisir.

I. “Hayret”

“Hayret” adli siirinde garip
diismiis insanlardan bahseden Sair,
yine bir kara mizah 6rnegi gosterir:

“Insanlar ana, sokaklar dosek,

Aglama garip kisi,

Garip bu diinyada milyon kisi, mil-
yar kigi, her kigi” (s. 55)

Diinyadaki her insanin garip
Sair,

oldugunu vurgulayan

dolayisiyla garip kisinin aglama-
masint ister; fakat bir de hayatin
gercekleri vardir. Sair, koyun
stiristiniin meledigini, hem kendini
hem de kurdu besledigini belirterek
bu zitliktan bir kara mizah 6rnegi
dogurur. Ardindan da bu bdéyle
devam ettigi siirece “Bagimiza daha
neler gelmez, neler” der. Yine siirin
son iki misrasinda 6nemli bir kara
mizah yapar Cahit Irgat. Basimiza
gelecek olan ise yuf borusunun ve
yem borusunun Otmesidir. Yem
borusu “Atlarin Oliimii” adl siirde
karsimiza ¢ikmis ve 6liim anlaminda
kullanilmigti. Yuf borusunu 6ttiirmek
de dilimizde 6lmek manasina gelir.
Sair, insanlar koyun gibi davranmaya
devam ettikce, Sltimiimiiziin yakin
oldugundan dem vurur; fakat bunu
agikca soOylemek yerine birtakim
simgelerle belirtir ve hem elestirir
hem de benzetmeleriyle giiltimsetir.
Korkung bir durumu mizahi bir sekil-
de aktarmaya c¢alisir. $Sairin bu
tespitinden sonra garip kisi, hayret
eder ve “-Daha neler?..” der. Siirde in-
sanlar, koyunlara ve atlara benzetile-
rek, distiikleri durum ironik bir

sekilde anlatilmistir.

Sonug

Cahit Irgat'mn Ortalik adli siir
kitabinda yer alan siirlerin bir kis-
minda yukarida da gortildiigi gibi
espri ve mizah vardir. Gergi o zaman-

larda, bazi sairler, bu sekildeki siirler-



den hoglanmiyor olsa da, mizaha 1940
toplumcu gergekgi kusag sairleri yer
vermistir. Bu tip siirleri onayla-
mayanlardan biri de Attila Ilhan’dir:
“Bir zamanlar ‘lyrisme’den konugulurdu.
Dokunakli siiri severdik. Sonra dondiik
dolastik, garip bir inat ve israrla ‘image”1
ve ‘lyrisme’i ‘iplemeyen’, biitiin marifeti
esprisinde, alayinda (humour) olan diiz
ve yavan siirlere tutulduk. Oysa cagimiz
yiirek 1siwrict acilar, dramlar, agrilar
cagidir; dudaginin kenarmdaki giiliimse-
meye ille iki damla tuzlu gozyas: karisir,
gerisinden tebesir beyazi bir surat pey-
dahlamir.” (Ilhan 2004: s. 227) Attila
ilhan, icinde mizah olan siirlerden
pek de hoslanmaz ve bunu bir sairin
aksayan tarafi olarak goriir:

“Peki, Cahit Irgat’ta aksayan nedir?
Bence iki sey. Birisi pek de manasiz.
Cahit Irgat, Orhan Veli
havasina girer gibi olur bazen; bakarsiniz

takiminin

espriye, kelime oyununa, tekerlemeye
egilir. Bu, ona yakismiyor. Ortalik’ta,

Kaynakga:
AB Ana Britannica, C. 12.
AB Ana Britannica, C. 16.

TORK
DILI
‘Karakulak Suyu’ boyle bir siir. ‘Niyet’
boyle bir siir. ‘Inadina’ boyle bir siir. ‘At-
larin Oliimii’ béyle bir siir. Fikrimce
hicbiri Cahit Irgat’In 6biir siirleriyle ayn
hizada degil. Cahit bir kere yapist ‘mélan-
colique’ ve tedirgin oldugundan, ikincisi
bu siirlerde kendi kendisinden vazgecme-
ye calistigindan “irtifa’indan kaybediyor.
Bir ‘Niyet'i okuyunuz, bir de sozgelisi
‘Sokak’t, ya da 'Perisan’y; aradaki fark:
gireceksiniz.” (ilhan, 2004: 228)

Cahit Irgat, siirlerinde, kendi
mizacina aykiri bir tutum sergilese de
onun giirleri mizahi agidan énemli gi-
irlerdir. Ozellikle kara mizah 6gesini
kullandig: siirlerinde, alay1 ve kor-
kung gercegi son iki misraya sakla-
mas1 ve okuyucuyu bu sekilde
etkilemesi 6nemlidir. Mizahi1 kul-
landig: siirlerinin bir kisminda ise
simgeciligi, kisilestirmeyi ayni anda
kullanarak okurlarini hem giiltimset-

mig hem de diisiindiirmiistiir.
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