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( SOMURGECI BATI MEDENIYETI

KARSISINDA MEHMET AKIiF

B “Medeniyet” kelimesi, 0zellikle Tanzimat’tan sonra bircok fikir a@
mimiz tarafindan tartisilmistir. Bugiin de tartisilan bu kavrama
Tanzimat’tan itibaren yapilmis belli basli sozliiklerimizde cesitli
anlamlar verilmistir. Liigat-1 Ndci: “Medenilik, sehirlilik, bedeviligin
zidd1. Terakkiyat-1 haziraya muvafik surette maiset ve ictima” (Mu-
allim Naci, 1995); KAm{s-i Tiirki: “Ilim, teknik, sanayi ve ticAretin
nimetlerinden gercek anlamda yararlanarak, bolluk, rahatlik ve gii-
venlik icinde yasayis, hazariyet, terakki.” (Semseddin Sami, 1989);
Miikemmel Osmanlica Liigat: “Bedeviyetin ziddi. Medenilik, sehirlilik,
terakkiyat-1 haziraya muvafik surette maiset ve ictima” (Ali Nazima,
1318); Osmanlica-Tiirkce S6zliik: “Sehirlilik, hayattan tam faydalan-
mak, iyi ve rahat yasama” gibi anlamlar vermistir. (Ozén, 1997)

“Medeniyet” kavrami tizerinde duranlardan biri de Ziya Gokalp’tir.
Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslar’nda kiltiir ve medeniyet arasindaki
iliskiyi ortaya koyarken medeniyetin tanimini da yapar. Buna gore
medeniyet, “Ayn1 gelismislik diizeyinde bulunan bircok milletlerin
toplumsal yasayislarinin ortak bir toplamidir.” (Gokalp, 1994: 25)
Ornegin, Avrupa ve Amerika gelismislik diizeyinde, biitiin Avrupal
milletler arasinda ortak bir Bati medeniyeti vardir.

Bilindigi gibi “garp-bat1” genel olarak cografi bir yon adi olmanin
yaninda bir medeniyet biciminin adidir. Batililasma adi verilen bu
medeniyet bicimini, “Kiiltiirel alanda Grek Roman ve Hristiyan kok-
leriyle sosyal alanda endiistriyel kapitalizmin hakimiyetiyle ve siyasi
olarak liberal demokrasinin yayginligiyla belirginlesen toplumlara-
ras1 biitinlesme” olarak tanimlayabiliriz.

18. ylizyildan itibaren Osmanli Devleti'nde baslayan “Batililasma”
cabalar1 bir medeniyet degistirme karar1 olarak kendini gosterir. Bu
degisim ya da gelisimin etkileri simdi de siiregelen Tirk toplumu
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icin sikintili bir siirectir. Bu slirec Osmanli Devleti'nin Bat1 medeniyetini 6r-
nek alinacak bir medeniyet olarak kabul etmesi ile baslayan ve sonra da kendi-
ni Bat1 medeniyetine gore bicimlendirme gayretlerini icerir. Tabiatiyla bu ca-
balar da bir medeniyet degisimini beraberinde getirmistir. Tanzimat Donemi
de degisimin yasandig1i en yogun donem olmustur. Devlet yonetiminin, askeri
kurumlarin, egitim kurumlarinin ve sosyal hayatin, Bat1 medeniyetine gore
sekillenmeye baslamasi, eski medeniyet unsurlarinin da varliginin devam
etmesiyle, toplumun her bakimdan eski-yeni catismasini yasamasina sebep
olmustur.

Osmanli modernlesmesi bircok celiskiyi icinde barindiriyordu. Bu siirecin
dis aktorlerini de Avrupa Devletleri olusturmustur. Sonucta ise biiytik giicler,
Osmanlr'da gercek bir modernlesmeyi engellemis ve zamanla “Devlet”i ya-
r1-sémiirge haline getirebilmisti. iste Mehmet Akif'in yasadig1 dénemde kimi
aydinimiz Bati medeniyetinin bu celiskili durumunu gorebilmistir. Bat1 me-
deniyetinin iki yiizii oldugunu fark eden aydinlardan biri de Mehmet Akif’tir.
Bu yazimizda Mehmet Akif’in sémiirgeci Bat1 medeniyeti karsisindaki tavrini
ele alacagiz.

Bir medeniyete verilen anlam karsilig1 olarak “garp” kelimesi, M. Akif’in si-
irlerinde bir zihniyeti, dini, Avrupa kitasini ve medeniyetini temsil eder. Sa-
fahat'ta bir ilim diyar1 olarak gosterilen Bati ile iliskilerimizin nasil olmasi
gerektigi Uizerinde durulurken, Bati'nin caliskanligi, Bati medeniyetinin gii-
zellikleri yaninda cirkinlikleri, Bat’'nin cifte standart uygulamalar1 ve maddi
acidan zenginligi ile ilim ve sanayideki tistinligi gozler oniine serilmektedir.

Bircok aydinin gdziinde medeniyeti temsil eden Bat1 diinyasinin ilim ve teknik
alanindaki {istiinliigiinii kabul ve takdir eden M. Akif, buna karsilik Bat'nin
kendisi disinda kalan milletlere (6zellikle de Misliiman Dogu’ya) kars: giristi-
gi saldirilara, onlara uyguladigl zuliimlere, insanlik dis1 taarruzlara hayret et-
mekte ve bunlari tenkit etmektedir. Zira medeniyeti temsil etme iddiasindaki
Bat1 diinyasi, islam diinyasina karsi acimasizdir ve Miisliiman milletlere her
turld saldirtyr yapmaktan cekinmez.

Baz1 kimseler M. Akif’in siirlerinde kullandig1 “medeniyet” gibi bazi kavram-
lar1 ya gercekten yanlis anlayarak ya da kasitli olarak carpitarak merhum M.
AKkif Ersoy’u oldugundan farkli biri gibi géstermeye ve onu “medeniyet” diis-
mani gostererek karalamaya calisirlar.

Istiklal Marsr'nin dérdiincii kitasinda gecen “Medeniyet dedigin tek disi kal-
mis canavar” misrasindan yola cikarak Akif’in medeniyet diismani oldugunu
ileri stirenler vardir. Acaba bu milletin cektigi acilar1 evvela kendi yilireginde
hisseden bir goniil ve dava adaminin, bu millete en zor giinlerinde hediye et-
tigi Istiklal Mars: ile yiirekleri costuran ve milletimizin Milli Miicadele’de sah-
lanisinda 6énemli bir paya sahip olan biiylik bir sairin, hem Bat1 hem de Dogu
edebiyatlarina hakim biri oldugunu, Fransizcayla birlikte Arapca ve Farscay:
iyi bir sekilde bildigini diisiinebilir miyiz? Acaba Akif, Bat1 edebiyatin siirekli
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takip eden, Kur’dn’'in terciimesini yapacak kadar dini bilgisi olan, Zola, Hugo
ve Tolstoy’la birlikte Sadi'yi anlamaya calisan aydin bir fikir adaminin “mede-
niyet karsit1” oldugunu sdylemek miimkiin miidiir? iste biitiin bu sorularin
cevabini M. Akif’in hayatiyla birlikte yazdig1 eserlerde bulabiliriz.

“Medeniyet” kelimesi, M. Akif’in siirlerinde sikca gecen bir kelimedir. Onun si-
irlerinde medeniyet kavrami bazen sozlitk anlama ile (terakki, ilerleme, yiik-
selme, medenilik vb.), bazen de terim anlamu ile kullanilmistir. Ayrica Safa-
hat'ta M. Akif’in bu kavrama yeni niianslar kazandirdig1 da goriilmektedir. Sa-
fahat’ta medeniyet kavrami ile medeni insanlarin géztinde matbuatin 6nemi,
medeniyet ile fennin yakinlig: ve birlikteligi, medeniyet ile ilerleme, (terakki)
yiikselme arasindaki iliski ve medeniyetin faziletle ilgisi, islam toplumlarinin
sanildig1 gibi medeniyetten uzak olmadiklari, islam’in da ilerlemeye engel
olmadig1 gozler dniine serilir. Aslinda Mehmet Akif’in medeniyet hususun-
da anlasilmasina sebep olan, Avrupa medeniyeti ile ilgili soyledikleridir. Sa-
fahat'ta Avrupa medeniyetini de ayrica zikreden M. Akif, Bat1 medeniyetinin
vahsetle ilgisini, Bat1 medeniyetin dayanak noktalarini ve temel esaslarini or-
taya koyar.

Safahat'ta “medeniyet” kelimesi ile bircok defa kastedilen Bat1 medeniyetidir
ve dolayisiyla Avrupa’dir. Bu sebeple Mehmet Akif’in Avrupa’ya nasil baktigi-
ni1, Avrupa’y: hangi esaslar izerine bina ettigini bilmekte de fayda vardir. Bu
sebeple Safahat’'ta Avrupa nasil ele alinmistir?> Oncelikle bu sorunun cevabi
verilirse Akif’in medeniyet anlayis1 daha kolay acikliga kavusacaktir.

M. Akif, Kastamonu’da, Nasrullah Camisi’nde verdigi vaazinin bir yerinde sdy-
le der: “Avrupalilarin ilimleri, irfanlari, medeniyetteki, sanayideki terakkileri
inkar olunur sey degildir. Ancak insaniyetlerini, insanlara kars1 olan mua-
melelerini kendilerinin maddiyattaki bu terakkileri ile 6lcmek katiyen dogru
degildir. Heriflerin ilimlerini, fenlerini almali. Fakat kendilerine asla inanma-
mali, kapilmamalidir.” (Ersoy, 1339: 250)

Bat1'ya son derece temkinli ve dlciilii yaklasan M. Akif, baska bir makalesinde
“Memleketimizde iki sinif halk goriiyoruz: Ne varsa Sark’ta vardir, Garp’a dog-
ru acilan pencereleri kapamaliyi1z” diyenler. “Ne varsa Garp’'ta vardir. Harim-i
ailemizi bile Garplilara acik bulundurmaliy1z” iddiasina kadar varanlar. Bana
oyle geliyor ki, ne varsa Sark’ta vardir diyenler, yalniz Garb’i degil, Sark’i da bil-
miyorlar, nitekim ne varsa Garp’ta vardir davasini ileri siirenler, yalniz Sark’
degil Garb1 da tanimiyorlar.” (Ersoy, 1327: 357) diyerek tilkemizdeki Sark-
Garp hakkindaki ifrat-tefrit arasinda gidip gelen fikirleri gozler oniine serer
ve Bat1'y1 da tiimiiyle yok saymaz. Avrupa’dan yararlanabilecegimiz hususla-
rin da oldugunu kabul eden Akif, Avrupa’ya karsi son derece suurlu bir yakla-
sim icindedir. Safahat'ta M. Akif’in Avrupa’ya nasil baktigini daha net gérmek
mimkindiir.

Bati ile iliskilerimizde Japonlar1 6rnek almamiz gerektigini ifade eden M. Akif,
Batr'nin kiymetli, isimize yarayacak esyalarini almamizda bir sakinca gérmez.
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Ancak “moda” gibi milli biinyemize uymayan cirkinliklerin {ilkemize girme-
sine de izin verilmemelidir. M. Akif bu diistincelerini su misralarla ifade eder:

“Garb’in egyast, eger kiymeti haizse yiiriir / Moda seklinde gelen seyyie gim-
riikte ciirtir.” (Ersoy, 1990: 145)

Bir bagka yerde de Akif: “Alinizilmini Garb'in aliniz san’anatini, / Veriniz hem
de mesainize son siiratini.” (1990: 160) diyen M. Akif, Batrmnin ilim ve sanat
yoniinii 6n plana ctkarmakta ve Bat’'nin ilim ve sanat gelismelerine yonelme-
miz gerektigini ifade etmektedir: “Medeniyyet girebilmis yaliniz fenniyle / O
da sahiplerinin 1dhik olan izniyle.” (1990: 145)

M. Akif, bu misralarda medeniyet ile fen ve bilimin yakinligini ortaya koyar.
Safahat'in ikinci kitabi olan “Stileymaniye Kirsiisinden” adli manzumede
gecen bu musralarda, Bati medeniyetinin sadece ilmini ve fennini almamiz
gerektigi diistincesi verilir. Yukarida da belirtildigi gibi bu konuda Japonlar
ornek alinmalidir. Onlar Bat’'nin yalniz fennini, ilmini almislar, Batr'nin kil-
turel degerlerinden uzak durmuslardir. Bizde ise tam tersi yapilmaktadir.

M. AKkif: “Hele i’1an1 zamaninda su mel'un harbin / “Bize efkir-1 umumiyyesi
lazim Garb’in / O da Allah’1 birakmakla olur” herzesini / Halka iman gibi telkin
ile dinin sesini / Susturan aptalin idrakine bol bol tiikiriin!” (1990: 170) mis-
ralarinda Bat’'nin “efkdr-1 umumiyesi’nden sz ederek Bat’'nin sadece ilim
ve sanattan ibaret olmadigini, bizim toplumumuza uymayan o devirde moda
olan pozitivist fikirlerin de bulundugunu, bunlara da uymamamiz lazim gel-
diginiifade eder.

O glinlerde, “Tek bir medeniyet vardir, o da Bat1 medeniyetidir.” seklinde bir
diistinceye sahip olan Abdullah Cevdet gibi bazi aydinlar, Osmanlinin geri
kalisini dine dayandirmakta, ilerleyebilmemiz icin Batr'nin biitiin fikirlerini
kabul etmemiz gerektigini, bunun icin gerekirse “Allah” inancinin dahi terk
edilebileceginiileri sirmektedirler. Donemin onemliisimlerinden Said Halim
Pasa, aydinlarin bu halini soyle anlatir: “Bu aydin sinif, Bat1 medeniyetinin te-
siri altinda sahsiyetini kaybetmis ve asir1 derecede Bati hayranligina miiptela
olmustur. Daha da fenasi bu aydinlar milli kurtulusumuzun caresini, kendile-
rinin tutuldugu bu hastaligin biitin memlekete yayilmasinda gérmektedir-
ler.” (S. Halim, 1993: 61)

M. Akif de bu tiir davranis ve fikirlerin aptalca oldugunu ifade ederek, “Hay1r
mehasin-i Garb”in birinde yok hevesi; / Rezail oldu mu lakin, sidridir hepsi!”
(1990: 234) misralariyla, bu diisiinceye sahip olanlarin, Batr'nin isimize yara-
yacak glizelliklerini degil de, Bati'nin rezilliklerini arzuladiklarini ve bunlari
tlkemize getirmek istediklerini, boyle kimselerin idraklerine tikiriilmesi ge-
rektigini sOylemekte ve su tavsiyeyi yapmaktadir. “Sade Garb'in yalniz ilmine
donsiin yliziiniiz.” (1990: 370)

Safahat'in bircok yerinde Batr'nin caliskanligi ile beraber ilimde istiinligi 6n
plana cikarilir: “Bakin miicahid olan Garb’a simdi bir kerre; / Havaya hitkme-
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diyor, kani’ olmuyor da yere.” (1990: 212) misralarinda Baty, ilim ve teknikte
Ustiindiir. Mehmet Akif yeni yetisen nesillere Bati'y1 6rnek olarak sunmakta,
Bat'nin ilim ve sanayi kapisinin yeni nesillerce acilmasi icin onlar: tesvik et-
mekte ve zorlamaktadir.

“—Hepsinin meslegi saglam mi? / —Evet miisbet ulim.

—Iinkilabin yolu mademki bu yoldur yaliniz, —Nerdesin hey gidi Berlin? diye-
rek yollaniniz.

... —Sark’in agisu aciktir o zaman iste size.” (1990: 371)

Goriildiigii gibi M. Akif Ersoy, Bat1 ile miinasebetlerimizi bazi prensipler iizeri-
ne oturtmakta, Bat’'nin ilmini almamiz gerektigini savunurken kendi deger-
lerimizi korumamiz gerektigini ifade etmektedir. Bu misralarda da goriildi-
gii gibi Akif, Bat’ya tiimiiyle kars1 degildir. Avrupa, Safahat'in bircok yerinde,
ilme, sanayiye sahip olmasi nedeniyle yiiceltilmistir. Akif’in Bat1 diismani, do-
lay1siyla medeniyet diismani olduguna insanlar1 hitkmettiren, onun, Bati'nin
vahsetle ilgisini ortaya koydugu sozleridir.

M. AKif Ersoy, Sebiliirresad dergisinde yer alan bir yazisinda yine “Avrupa me-
deniyeti, bir medeniyet-i fazile, bir medeniyet-i hakikiye-i insaniye degildir.”
(Ersoy, 1339: 392) diyerek, Bat1 medeniyetinin faziletten, insanlik vasfindan
uzak oldugunu belirtmekte, bu fikrini de, 6zellikle Balkan Savaslari, Canak-
kale Savas1 ve Milli Miicadele sirasinda yasanan olaylardan yola cikarak Safa-
hat'ta tekrarlamaktadir.

Safahat'ta fen diyari olarak yiiceltilen Avrupa medeniyetinin ikinci ylizii ola-
rak parcalayiciligl, bencilligi, kuvveti istiin tutma ve zayif olani ezme 6zelligi,
hissizligi, vahseti ve kundakcilig1 da 6n plana cikarilir. Avrupa medeniyetinin
daha cok vahsetle ilgisini ortaya koyan bu misralari Safahat’taki gecis sirasina
gore sOyle gosterebiliriz.

“O zaman Rusya’da hakimdi yaman bir tazyik... / Zulmii sevdirmek icin var m1
ya bir baska tarik? / Diisiinen her kafanin mutlak ezilmekti sonu! / Medeni
Avrupa, bilmem niye gérmezdi bunu?” (Ersoy, 1990: 139)

Safahat'in Ikinci Kitab olan Siileymaniye Kiirsiisiinde yer alan bu misralarda M.
AKif, Avrupa ile medeniyeti beraber zikretmektedir. Buna gore Avrupa medeni
oldugunu iddia etmektedir. Ancak bu medeniyetin esasinda bencillik vardir.
Bu beyitlerde Avrupa’nin bencil bir Avrupa oldugu gozler 6niine serilir. Avru-
pa kendi millettaglarinin ezilmesi karsisinda sesini yiikseltirken Rusya’nin
yonetimi altindaki Miisliimanlarin ezilmesi karsisinda sessiz kalmakta, yapi-
lan zuliimleri gormezden gelmektedir:

“Iste Fas, iste Tunus, iste Cezayir, gitti! / iste iran’1 da taksim ediyorlar simdi. /
.../ Misliiman, firka belasiyle zebun bir kavmi; / Medeni Avrupa iic lokma edip
yutmaz mi1?” (Ersoy, 1990: 152)
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M. Akif, burada da Avrupa’y1 medeni sifat1 ile nitelendirmektedir. (Bu vasiflan-
dirma medeni olma iddiasindaki Avrupa’ya karsi tarizlidir) Ancak Avrupa par-
calayic1 ve boliicii bir medeniyete sahiptir. Bir cihan devleti olan Osmanli'nin
parcalanmasinda, fitne tohumlarinin bu topraklar tizerine serpilmesinde Ba-
t1il1 devletlerin roliit unutulmamalidir.

AKkif, yine bir makalesinde, Avrupalilarin Sark siyasetini sdyle anlatir: “Avru-
palilar, zapt etmeyi kararlastirdiklar: memleketin ahalisi arasina evvela tefri-
ka sokarlar, senelerce milleti birbirleriyle bogustururlar. Sersem ahali yorgun
distiikten sonra gelip cullanirlar. Bugiin de iste bize karsi ayni siyaset kulla-
nildi. Zaten her yerdeki siyasetleri budur. Hindistan'da, daha evvel Endiiliis’te,
sonralari Cezayir'de, iran’da hep bdyle yaptilar. Takip ettikleri siyaset hep ayni
siyasettir, hic degismez.” (Diizdag, 1998: 199)

Balkan Harbi sirasinda meydana gelen felaketler karsisinda sairin feryatla-
rindan meydana gelen, Safahat'in da 3. kitab1 olan Hakkin Sesleri adl1 dokuz
manzum tefsirin ikincisinde gecen bu misralarda, Bat1 medeniyetinin vahset-
leilgisi soyle anlatilmaktadir:

“Gitme ey yolcu, beraber oturup aglasalim! / Elemim bir yliregin kari de-
gil, paylasalim! / Ne yapip ye’simi kahreyliyeyim, bilmem ki? / Oyle dehsetli
muhitimde donen matemkil.. / ... / Azicik kurcala topraklari, seyret ne cikar /
Dipcik altinda ezilmis, paralanmis kafalar! / Bereden reng-i hiiviyetleri ucmus
yizler! / Kim bilir hangi senaatle oyulmus gozler! / “Medeniyyet” denilen vah-
sete la'netler eder, / Nice yekpare kesilmis de siritmis disler! / Siingiilenmis,
kani1 donmus nice binlerle beden! / Nice baslar, nice kollar ki ctida cisminden!
/ Besiginden alinip parcalanan mahlikat; / Sonra, namusuna kurban edilen
bunca hayat! / Bembeyaz saclar: katranlara batmis dedeler! / Gogsii baltayla
kirilmis memesiz valideler! / Teki binlerce kesik gévdeye aid kiimeler / Sac,
kulak, el, cene, parmak... Biitiin enkaz-1 beser! / Bakalim yavrusu ugrar mi,
deyip, karnindan, / Canavarlar gibi sislerde kizarmis nice can! / iste bunlar
o felaketzedelerdir ki diisiin, / Kurumus ot gibi dograndi bicaklarla biitiin! /
Miisliimanliklar: bicarelerin Oyle bilyik / Bir cinayet ki: Cezalar ona nisbetle
kiiciik!” (Ersoy, 1990: 169)

Bu beyitlerde kastedilen medeniyet Bat1 medeniyeti ve dolayisiyla Avrupa’dir.
Balkan savaslari sirasinda, Avrupa’nin Bat1 medeniyetinin vahseti, biitiin cip-
lakligiyla ortaya cikmistir. Tek sucu Miisliman olmak olan zavalli Rumeliler,
tefrikalara, gafletlere kurban olmuslar, Balkan Harbi'nde katledilmislerdi. 30
Ocak 1913 yilinda kaleme aldig1 ve Safahat’in Hakkin Sesleri bolimiinde yer
alan bir bagka siirde Akif, vahsi medeniyeti maskara bir mahl{ika benzetir:

“Tlkiirin milleti alcakca vuran darbelere! / Tiikiiriin onlara alkis dagitan kah-
belere! / Tiikiiriin ehl-i salibin hayasiz yiiziine! / Tiikiirlin onlarin asla giive-
nilmez s6ziine! / Medeniyet denilen maskara mahltku goriin, / Tikiriin mas-
keli vicdanina asrin titkiiriin!” (Ersoy, 1990: 170)
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Kuvvet ve menfaate dayanan Bati medeniyeti, kendi millettaslar: disinda ka-
lan milletlere yapilan her tiirli zulmi gérmezlikten gelmektedir. Batr'nin bu
cifte standart uygulamalari onu tarih sahnesinde maskara haline getirmeye
yetmektedir. Bu medeniyetin mensuplari, glivenilmezdir, alcaktir:

“Artik ey millet-i merh{ime, sabah oldu uyan! / Sana az geldi ezanlar, diye 6tsiin
miibucan? / Ne Araplik, ne de Tiirkliik kalacak ac goziini! / Dinle Peygamber-i
Zisan'in ilahi sozlindi. / Veriniz basbasa; zina sonu hiisran-1 miibin; / Ne hiikG-
met kaliyor ortada bildhi, ne din! / “Medeniyet!” size ¢coktan beridir dis biliyor;
/ Evvela parcalamak, sonra da yutmak diliyor.” (Ersoy, 1990: 174)

Bu misralarda da M. Akif, medeniyet kelimesi ile Avrupa medeniyetini ve dev-
letlerini kastetmektedir M. Akif burada Avrupa medeniyetinin baz1 &zellikle-
rini ortaya koyar. Buna gore medeniyeti temsil eden Avrupanin Osmanli’ya
kars1 ytizyillardan beri siiren bir diissmanlig: vardir. Osmanliya dis bileyen Av-
rupali ilk firsatta onu yok etmek istemistir.

Avrupa medeniyetinin parcalayici, boliicii yonii tizerinde duran Akif’in bu tes-
pitlerini yasanan olaylar dogrulamaktadir Ornegin, bizim yasadigimiz Hatay
meselesinden Musul-Kerkiik meselesine, Kibris meselesinden Ege Adalarina,
Bat1 Trakya meselesinden Ermeni meselesine kadar, tilkemizi bolmeye ve par-
calamaya yonelik biitiin olaylarin arkasinda ilk énce Ingilizler sonra Amerika-
lilar, dolayisiyla biitiin Bat1 medeniyeti vardir.

Safahat'in 4. kitabr olan “Fatih Kursiisiinde” adli manzumede gecen: “Ze-
blin-kiis Avrupa bir hak tanir ki; kuvvettir.” (Ersoy, 1990: 215) misrainda M.
AKkif, Avrupa medeniyetinin dayanak noktalarindan birini gézler éniine serer
ve Avrupa medeniyetinin bazi 6zelliklerini 6n plana cikarir. “Zeblinkiis Avru-
pa”, kendisinden daha zayif olani ezen, ona yasama hakk: tanimayan Avru-
pa'dir. Burada Avrupa, kuvvet iistiinliigiine dayanan bir unsur olarak goril-
mektedir. Avrupa icin onemli olan kuvvettir. Avrupa icin hukuk ikinci planda-
dir. Avrupa'nin bu 6zelligi, 6zellikle Millf Miicadele sirasinda ortaya cikmistir.
Batili devletler, milletlerarasi hukuk kurallarimi cigneyerek, hukuka saygili
olmadiklarini Milli Miicadele yillarinda agikca gostermislerdir. Hak ile Avrupa
arasindaki iligki ortaya konuldugunda, Avrupa'nin milletlerarasi miinasebet-
lerde aldig1 dlctiniin “kuvvet” oldugu ortaya cikmaktadir.

“Fransiz'in nesi var? Fuhsu, bir de ilhads; / Kapist: bunlar ‘yirminci asrin ev-
1adi! / Ya Alman’'in nesi var zevki oksayan? Birasi, / Unuttu ayrani, ma’titha
dondii kahrolasi, / Heriflerin, hani, diinya kadar bedayi’i var; / Ulimu var, ede-
biyat1 var, sanayi'i var. / Giden birer avuc olsun getirse memlekete; / Doner
muhitimiz elbet muhit-i ma'rifete. / Kucak kucak tasiyor olmadik mesaviyi, /
Begenmezsek, “medeniyyet!” diyor, inandik, iyi! / ‘Ne var biraz da ma’arif ge-
tirmis olsa... desek; / Emin olun size “hammallik etmedim?’ diyecek.” (Ersoy,
1990:235)
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M. Akif burada Bat1 medeniyetinin iyi ve kétii yanlarini birlikte zikreder. Bat1
medeniyetinin cirkin yanlari, onun ahlaki zaaflaridir. icki, fuhus, dinsizlik,
gibi Bat’'nin yasam tarzi ve inanc sistemi, bizim toplumumuza uymayan ta-
raflardir. Bumedeniyetin iyi tarafi ise, onlarin, bizim sahip olamadigimizilme,
fenne, sanayiye sahip olmalaridir.

M. Akif’e gbre bizim ihtiyacimiz Bat1 medeniyetinin ilmi, fenni, sanayisi, ede-
biyat1 gibi 6zellikleridir. Tanzimat’la birlikte bircok genc, Batililasma fikriyle
Avrupa'ya gonderilmistir. Ancak Bati'ya giden bu gencler, geri dondiiklerin-
de, iilkemize, Avrupa'nin ilmi yerine yasam seklini, kiiltiirtinii getirmislerdir.
Akif bu durumdan son derece muzdariptir.

“Onun netice-i ikazidir ki: “Avrupali” / Denince rthu sagir, kalbi his icin kapals,
/ Miiebbeden bize diisman bir immet anlardik.” (Ersoy, 1990: 275)

M. Akif bu misralarda da bazi sifatlar1 kullanarak Avrupa’y: tanimlamaktadir.
Avrupa'nin ruhu sagir, kalbi hissizdir. Ozellikle Sark milletlerine yapilan zu-
limler karsisinda, Avrupa'nin bu 6zellikleri net bir sekilde goriilmektedir.

“Bu, yanmadik yeri kalmissa, kagsamis yurda, / Megerse Avrupa kundak sokar
dururmus da!” (1990: 281) misralarinda ise M. AKkif, Avrupa’nin “kundake1” ol-
dugunu soylemektedir. Tiirk Dil Kurumunun hazirladig Tiirkce Sézliik'e gore
kundakel, yangin cikarmak icin kundak koyan kimse ve ara bozucu anlamla-
rinda kullanilmaktadir (TDK, 1988). Buna gore Avrupa, siyasi anlamda, diger
milletleri birbirine diistirerek onlarin arasini bozan, onlarin siyasi istikbalini
ortadan kaldirmaya calisan bir dzellige sahiptir. Bunun somut 6rnekleri cok-
tur. Avrupa, ozellikle Ingilizler, Misir, Hindistan gibi Asya'daki sémiirgeleri-
nin siyasi varliklarini ortadan kaldirmaislar, bugiin bile bu topraklar: yangin
yerine ceviren kundagi bu topraklara koymaktan cekinmemislerdir. Bugiin
sikintilarini cektigimiz Kibris meselesi, Ermeni sorunu, Adalar meselesi, Or-
tadogu vb. problemlerde Batili devletlerin kundakciliginin rolii elbette ki inkar
edilemez:

“Ne hayasizca tahagsstid ki ufuklar kapali! / Nerde-gosterdigi vahsete ‘bu bir Av-
rupall’ / Dedirir-yirtici-his yoksuluy, sirtlan kiimesi, / Varsa gelmis, acilip mah-
besi, yahud kafesi!” (Ersoy, 1990: 354)

M. Akif, bu misralarda “Kimi Hindfi, kimi yamyam, kimi bilmem ne bela...”
diye niteledigi Avrupa devletlerinin Canakkale Savaslari'nda ortaya cikan
ozelliklerini bazi sifatlar: kullanarak ortaya koyar. Avrupa yirtici, his yoksulu
bir varlik olarak nitelenirken, Canakkale Savasi sirasinda Avrupa devletlerinin
ortaya koydugu vahset, Akif’in bdylesine vahsi bir medeniyete karsi olusunu
da hakli kilmaktadir.

“Ah o yirminci asir yok mu o mahliik-i asil, / Ne kadar gozdesi mevctd ise, hak-
kiyle sefil, / Kustu Mehmedcigin aylarca durup karsisina, / Dokt karnindaki
esrar1 hayasizcasina. / Maska yirtilmasa hala bize afetti o yliz... / Medeniyyet
denilen kahbe, hakikat, ylizsiiz.” (Ersoy, 1990: 355)
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Akif'in “Canakkale Sehitleri"ne ithaf ettigi siirinde gecen bu misralarda, M.
AKkif baz sifatlar1 kullanarak Bati medeniyetini tanimlamakta, ona yeni an-
lamlar ytiklemektedir.

Buna gore Bat1 medeniyeti ikiyiizliidiir. Yiiziine sevimli bir maske takan Avru-
paly, yillarca diger milletlere karsi sirin goziikmiistiir. Ancak Bati’'nin bu mas-
kesi Canakkale Savaslarinda yirtilinca, bu medeniyetin gercek yiizii ortaya
cikmistir. Kuvvete dayanan, zayifi ezen, kendisinden baskasina yasama hakk:
vermeyen bu medeniyet, gercekte kahpe ve yiizstizdiir. Hayasiz, sefil olan is-
tilac1 Bat1 medeniyeti, Canakkale Savaslari'nda her tiirlii vahseti sergileyerek
bu vahsi tarafini ortaya koymustur:

“Garb’in afakini sarmuissa celik zirhli duvar; / Benim iman dolu gogstim gibi
serhaddim var. / Ulusun, korkma! Nasil boyle bir imani bogar, / ‘Medeniyyet"
dedigin tek disi kalmis canavar?” (Ersoy, 1990: 441)

istiklal Marsi'nda gecen ve Mehmet Akif’in medeniyet diismani olduguna en
cok hitkmettiren hitkmettiren bu misralarda “medeniyet” tek disi kalmis ca-
navara benzetilmistir. Buradaki medeniyet kelimesi ile kastedilen, milletimiz
tzerinde alcakca emelleri bulunan Avrupa’dir. Bati, celik zirhinmi kusanmais
ehl-i salib (hacli ordusu) ruhuyla medeniyet adina Tiirk milletini yutmak icin
saldirmaktadir. Bu ylizden medeniyet bir canavara benzetilmistir. Yunanhlar
Izmir'i isgalleri sirasinda (15 Mayis 1919) “Tiirklere medeniyet gotiiriiyoruz’
propagandasini biitiin diinyaya yaymuslar, Izmir’e ciktiklarinda halka akla ha-
yale gelmedik iskenceler yapmislardi. Bu muydu medeniyet? Dortlikteki ‘ulu-
sun’ kelimesine zaman zaman yanlis mana verildigini goriiyoruz. Bu kelime-
nin koki ‘ulw’ degil, ‘ulumak’tir. Yani fiil soyludur. Tek disi kalmis canavarin
ulumast... Bu dortlitkten hareketle Akif’in medeniyet diismani olarak gosteril-
mek istenmesi cehalet degilse gaflettir.” (Canim, 1995: 33)

F. Kadri Timurtas, Mehmet Akif ve Cemiyetimiz adl1 eserinde, bu hususta sun-
lar1 séyler: “Akif, daima tirnak icine aldig1 “medeniyyet” kelimesi ile Bat1 em-
peryalizmini kastediyor. Onun kaleminde ‘medeniyyet’, miistevli, saldirgan,
insaniyetsiz, zalim Avrupa karsilig1 hususi bir mana ifade etmektedir. Bir ke-
limeye gercek anlami disinda hususi bir mana vermek, edebiyatta bir sanattir.
Buna mecaz-1 miirsel denir. Edebi s6ziin ne oldugunu bilmeyenler ancak, ‘Me-
deniyyet dedigin tek disi kalmis canavar’ misraindan dolay1 O’'na medeniyet
diismani diyebilirler. Akif’e medeniyet diismanlig1 isnad etmek, bilgisizlik ve
anlayissizlik eseri degilse, muhakkak kot niyet ve hususi maksattan ileri ge-
liyordur.” (Timurtas, 1987: 65)

Goruldigl gibi Akif’in kars: ciktigy, elestirdigi, “boliicii, vahsi, maskara mah-
ik, sagir ruhly, hissiz, kundakei, kahpe, ylizsiiz, tek disi kalmis canavar” ola-
rak niteledigi “medeniyet” Bat1 medeniyeti, dolayisiyla Batr’dir. Bu medeniyet
“mimsiz” bir medeniyettir ki o da “deniyyet”tir. “Deniyyet” alcaklik, asagilik
anlamina gelmektedir. Kendi milleti disinda kalan milletlere her tiirlii alcak-
1181, kahpeligi ve zulmii reva goren bir anlayis hangi medeniyetin tiriniidiir?
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Yakin tarihlerde hangi sebeple olursa olsun, Ortadogu’yu kana bulayarak bin-
lerce masum insanin mahvina sebep olan, nice islam beldelerini yerle bir ede-
rek once Irak Savasi'ni baslatan, simdi de icin ellerini ovusturarak, agzinin su-
yunu akitarak Suriye’nin parcalanmasini bekleyen ABD, Rusya ve Fransa nasil
bir medeniyetin temsilcileridir? Boyle bir medeniyete karsi cikmak sadece akli
degil, yireginde birazcik da olsa his tasiyanlar1 harekete gecirecek vicdani bir
mesele degil midir?

Osmanlrnin en buhranh yillarinda yetismis, cekilen sikintilar1 yakindan gor-
miis ve bizzat yasamis, yasanan hadiseleri de tahlil ederek kurtulus receteleri

sunmus olan M. Akif Ersoy, “medeniyet” hususunda son derece tutarli, akilci

ve tarihi gerceklerle Ortiisen suurlu bir cizgide durmustur. Genel bir bakisla,
M. Akif’in ilerleme, yiikselme olarak gérdiigii medeniyeti yiicelttigi, ona sahip

ciktig1 ve onun elde edilmesi gerektigi soylenebilir. Bu da ilim, fen, sanayi gibi

unsurlarla miimkindir. Bati bu unsurlara sahiptir. Bunlar Avrupa’da da olsa

alinmalidir. Ancak, Akif’in karsi cikt1g1 medeniyet, Bat1 medeniyetinin ikinci

yiiziind olusturan, istilaci, parcalayici, zalim, vahsi, hak tanimaz taraflaridir.
M. Akif’in medeniyet diisman1 oldugu zannini verdiren de Akif’in Bat'nin bu

yliziinii ortaya koydugu siirleridir. Sonucta istiklal Mars1 sairimiz, her yoniiy-
le ilerleme, yiikselme, gelisme taraftari olan, insan haklarina, uluslararasi hu-
kuka saygili, kuvvet yerine hakk: istiin tutan, insanliga ve insani degerlere

onem veren fazil medeniyetin taraftaridir ve o medeniyetin asigidir.

Sonuc olarak, Tanzimat’tan itibaren Bati'ya giden cogu aydin, Batr'nin Afri-
ka-Dogu-islam iilkelerindeki zuliimlerine gdzlerini kapayarak onun bilim ve
teknik alanindaki gelismelerini gérmisler | tistelik bunlar: dogru bir sekilde
tahlil edemeden hep goriinen seylere takilip kalmislardir. Bu kor bakis | on-
lary; bizi gerileten sebebin din oldugu, ondan bagimizi koparirsak Batililar
gibi kalkinacagimiz fikrine gotiirmiistiir. Aydinlarin cogu boyle diistiniirken |
yine olup bitenlerin ciddi tahlillerini yapamayan kimi aydinlar da, Bati'ya
kars1 tavrini | onu tiimiyle reddederek gostermis, bunu dogru bir davranis
olarak benimsemistir. Bu tip aydinlar Batililasma adina tilkeye giren olumsuz-
luklarla medeniyeti es anlaml olarak algilamis | onun miispet taraflarini bile
gorememistir. Bunlarin sonucu olarak Bat1 karsisinda boylesi iki olumsuz ta-
vir egemen olmustur.

iste Akif ve onun gibi sayili fikir adami bu iki yanlisa da diismemis, Batr’y1 iki
yoniiyle de gbrme ve tanima imkani bulmuslardir. Boyle diisiinenlerin tezi ise
Ozetle soyledir: Bat1 medeniyetinin bir degil iki ylizli vardir. Biri ilim ve teknik
yonidir ki bu yoniine sirt ceviremeyiz. Bdyle bir tavir bizim yok olusumuz
demektir. Clinki asir, ilimler asridir. Bu ilimlere sahip olmayan milletler yok
olup giderler. Bu yiizden Bati’dan mutlaka alacagimiz seyler vardir. Ama neyi
nasil alacagimizi iyi bilmeliyiz. Bati’dan bir sey alinirken ilim, fen ve sanat gibi
bize faydali yonleri alinmali; modasi, sosyal yasama sekilleri gibi daha cok
manevi degerlerle ilgili kistmlar: terk edilmelidir.
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Yazimizi Akif’in Bat1 medeniyeti karsisindaki tavrini cok giizel anlatti-
g1 sumisralarda sonlandiralim:
“Aliniz ilmini Garb’in , aliniz san’atini / Veriniz hem de mesdinize son
sur'atini
Ciinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz; Ciinkii milliyeti yok san’atin |
ilmin; yalniz
Iyi hatirda tutun ettigim ihtdr demin: / Biitiin edvdr-1 terakkiyi yarip gec-
mek icin.
Kendi mdhiyyet-i rithiyyeniz olsun kilavuz / Ciinkii beyhiidedir iimmid-i
seldmet onsuz.” (Ersoy, 1990: 145)
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